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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.093
din 8 septembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 si art. 13 din Legea nr. 363/2007
privind combaterea practicilor incorecte ale comerciantilor in relatia cu consumatorii
si armonizarea reglementarilor cu legislatia europeana privind protectia consumatorilor

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Daniela Ramona Maritiu ~ — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 12 si art. 13 din Legea nr. 363/2007 privind
combaterea practicilor incorecte ale comerciantilor in relatia cu
consumatorii si armonizarea reglementarilor cu legislatia
europeana privind protectia consumatorilor, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala UPC Romania — S.R.L. din Bucuresti
in Dosarul nr. 8.653/99/2009 al Tribunalului lasi — Sectia
comerciald si contencios administrativ. Exceptia formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.984D/2010.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiaté. In acest sens araté c& dispozitiile de lege criticate
nu numai ca nu contravin prevederilor constitutionale invocate,
ci, din contra, dau expresie acestora. Arata ca, potrivit
dispozitilor de lege criticate, Autoritatea Nationald pentru
Protectia Consumatorilor dispune incetarea practicilor incorecte,
acest fapt neconstituind un impediment in exercitarea dreptului
la aparare. Totodata, textul de lege criticat reprezintd optiunea
legiuitorului pentru realizarea unei protectii a consumatorului.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Tncheierea din 25 mai 2010, pronuntatd in Dosarul
nr. 8.653/99/2009, Tribunalul lagsi — Sectia comerciala si
contencios administrativ a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 si
art. 13 din Legea nr. 363/2007 privind combaterea practicilor
incorecte ale comerciantilor in relatia cu consumatorii si
armonizarea reglementarilor cu legislatia europeana privind
protectia consumatorilor, exceptie ridicatd de Societatea
Comercialda UPC Roménia — S.R.L. din Bucuresti, intr-o cauza
de contencios administrativ.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine c3, fiind obligat la executarea sanctiunii inainte

de solutionarea cauzei si ramanerea definitiva a hotararii
pronuntate, se incalca dreptul la un proces echitabil si principul
egalitatii in fata legii. Desi au fost aplicate clauzele contractuale,
societatea comerciald a fost sanctionata de catre Autoritatea
Nationala pentru Protectia Consumatorilor, care a aplicat
dispozitiile art. 12 si art. 13 din Legea nr. 363/2007, ceea ce
incalca accesul societétii comerciale la o activitate economica.

Tribunalul lasi — Sectia comerciala si contencios
administrativ aratd ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului arata ca normele supuse controlului de
constitutionalitate se aplica ih mod egal tuturor celor aflati in
situatia prevazuta in ipoteza normelor legale, fara nicio
discriminare pe considerente arbitrare. De asemenea, textul de
lege criticat nu inlatura posibilitatea persoanelor interesate de a
se adresa justitiei si de a se prevala, neingradit, de toate
garantiile pe care le presupune un proces echitabil. Totodata,
dispozitiile legale criticate sunt in deplind concordantd cu
principiul liberei exercitari a comertului in conditiile legii. Tn
contextul asigurarii libertatii economice, statul are obligatia sa
impund reguli de disciplina economica, pe care operatorii
economici trebuie sa le respecte.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile reprezentantului Ministerului Public, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l reprezinta
dispozitiile art. 12 si art. 13 din Legea nr. 363/2007 privind
combaterea practicilor incorecte ale comerciantilor in relatia cu
consumatorii si armonizarea reglementarilor cu legislatia
europeana privind protectia consumatorilor, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 899 din 28 decembrie
2007, cu urmatorul continut:

— Art. 12: (1) Autoritatea Nationald pentru Protectia
Consumatorilor poate dispune masuri conform prezentei legi,
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prin ordin emis de conducéatorul Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor sau prin decizie emisé de conducatorii
unitatilor cu personalitate juridicd din subordinea Autoritatii
Nationale pentru Protectia Consumatorilor.

(2) Ordinul sau decizia emise potrivit alin. (1) se motiveaza.

(3) Ordinul sau decizia emise potrivit alin. (1) pot fi atacate la
instanta de contencios administrativ, in conditile Legii
contenciosului administrativ nr. 5564/2004, cu modificérile si
completarile ulterioare.

(4) Contestarea in instanta nu suspenda de drept executarea
masurilor dispuse.”;

— Art. 13: ,(1) In masura in care se considerd necesar,
finénd cont de toate interesele implicate si, in special, de
interesul public, instantele judecétoresti competente sau
Autoritatea Nationald pentru Protectia Consumatorilor vor
dispune, in procedurd de urgentd, chiar faré a exista o dovadé
a unei pierderi sau a unui prejudiciu efectiv ori a intentiei sau a
neglijentei comerciantului, una dintre urmétoarele masuri:

a) incetarea sau instituirea procedurilor legale
corespunzatoare pentru Iincetarea practicilor comerciale
incorecte;

b) interzicerea sau instituirea procedurilor legale
corespunzatoare pentru incetarea practicilor comerciale
incorecte, chiar daca acestea nu au fost inca puse in practica,
dar acest lucru este iminent;

¢) transmiterea de caétre Consiliul National al Audiovizualului,
in termen de 5 zile lucratoare de la primirea solicitarii, a datelor
de identificare a persoanelor fizice sau juridice implicate in
realizarea publicitatii audiovizuale, consideraté a fi o practica
comerciala incorectd, precum si o copie a materialului publicitar
difuzat.

(2) in cazul in care, in vederea eliminérii efectelor practicilor
comerciale incorecte, s-a dispus Incetarea, respectiv
interzicerea acestora, iar hotararea judecatoreasca prin care s-a
dispus aceastd masura a rdmas definitivd si irevocabild ori
ordinul, respectiv decizia emisa potrivit art. 12 alin. (1) nu a fost
atacata potrivit art. 12 alin. (3), instanta care a emis hotararea
definitiva si irevocabild, respectiv Autoritatea Nationald pentru
Protectia Consumatorilor, poate solicita:

a) publicarea acesteia, integral sau partial, in forma pe care
o consideré adecvata;

b) publicarea unui comunicat rectificator. Comunicatul
rectificator trebuie s& cuprindd sediul si celelalte date de
identificare ale comerciantului, practica incorecta savarsita, data
la care a fost savaérsita, precum si masurile dispuse.

(3) Publicarea, in conditiile prevéazute la alin. (2), se va face,
in toate cazurile, intr-un ziar de largéa circulatie, pe cheltuiala
comerciantului.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale,
autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor constitutionale
ale art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi, art. 21
alin. (3) referitor la dreptul partilor la un proces echitabil, art. 23
alin. (11) referitor la prezumtia de nevinovatie si art. 45 referitor
la libertatea economica.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile de lege criticate reglementeaza masurile
care pot fi luate Tmpotriva operatorilor economici care recurg la
practici comerciale incorecte, astfel cum acestea sunt definite
la art. 4 din lege.

Totodata, Curtea retine ca scopul declarat al legii este acela
de a asigura o mai buna functionare a pietei si un nivel inalt de

protectie a consumatorilor, prin reglementarea practicilor
comerciale ce pot aduce atingere intereselor economice ale
consumatorilor. Astfel, reglementarea, in cuprinsul Legii
nr. 363/2007, a masurilor necesare combaterii practicilor
incorecte ale comerciantilor in relatia cu consumatorii determina
responsabilizarea  operatorilor economici implicati in
comercializarea produselor si serviciilor si, drept consecinta, se
asigura un nivel superior de protectie a consumatorului.

Obligatiile operatorilor economici de a nu recurge la practici
comerciale incorecte, precum si masurile si sanctiunile ce pot fi
luate in cazul in care se constata existenta/iminenta recurgerii la
practici comerciale incorecte au caracter de protectie pentru
consumator, si nicidecum un caracter discriminatoriu, acestea
find adecvate pozitiei specifice pe care fiecare participant
(consumator sau comerciant) o detine in raporturile ce se
creeaza. De altfel, in conditiile in care, Th mod evident, situatiile
in care se afla consumatorii si partenerii lor — producatori,
comercianti si prestatori de servicii — sunt diferite, este firesc
ca tratamentul juridic aplicabil sa fie diferit, aceasta justificAndu-se
in mod rational si obiectiv.

in ceea ce priveste chestiunea accesului liber la o activitate
economica, instanta de contencios constitutional a statuat ca,
intr-o economie de piata, guvernata de regulile concurentei, ale
liberului acces la activitatea economicé si ale liberei initiative,
potrivit art. 135 alin. (2) lit. a) din Constitutie, ,Statul trebuie s&
asigure: a) libertatea comertului, protectia concurentei loiale si
crearea cadrului favorabil pentru valorificarea tuturor factorilor
de productie”. Or, libertatea comertului nu poate fi asigurata
decat prin impunerea unui climat de disciplina economica caruia
operatorii economici trebuie sa i se conformeze si, in consecinta,
legiuitorul are competenta de a stabili sanctiunile
corespunzatoare pentru nerespectarea regulilor stabilite
(Decizia nr. 89 din 7 februarie 2006, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 190 din 28 februarie 2006).

Referitor la critica potrivit careia operatorul economic este
obligat la executarea sanctiunii inainte de solutionarea cauzei
si ramanerea definitiva a hotararii pronuntate, Curtea constata
ca nici aceasta nu este intemeiata. Se observa ca nemultumirea
autorului exceptiei porneste de la faptul ca acestei contraventii
nu Ti este aplicabil regimul juridic general al contraventiilor,
potrivit caruia plangerea formulata impotriva procesului-verbal
de constatare si sanctionare a unei contraventii suspenda
executarea acestuia. in cauza de fata, lipsa efectului suspensiv
de executare al plangerii formulate tine tocmai de asigurarea
unei protectii sporite a consumatorului.

Astfel ca, desi contestarea in instantd a ordinului emis de
conducatorul  Autoritati  Nationale pentru  Protectia
Consumatorilor sau a deciziei emise de conducatorii unitatilor
cu personalitate juridicd din subordinea Autoritatii Nationale
pentru Protectia Consumatorilor prin care s-au dispus masurile
prevazute la art. 13 din lege nu suspenda de drept executarea
masurilor dispuse, nu s-ar putea sustine ca legiuitorul nu are o
justificare obiectiva si rationala pentru a adopta norme
derogatorii de la dreptul comun.

In aceste conditii, Curtea constata ca nu poate fi primita
critica privind incalcarea dispozitiilor constitutionale ale art. 16
alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (3) referitor
la dreptul partilor la un proces echitabil, art. 23 alin. (11) referitor
la prezumtia de nevinovatie si art. 45 referitor la libertatea
economica.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 si art. 13 din Legea nr. 363/2007 privind
combaterea practicilor incorecte ale comerciantilor in relatia cu consumatorii si armonizarea reglementarilor cu legislatia europeana
privind protectia consumatorilor, exceptie ridicatéd de Societatea Comerciala UPC Roméania — S.R.L. din Bucuresti inh Dosarul
nr. 8.653/99/2009 al Tribunalului lasi — Sectia comerciala si contencios administrativ.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 8 septembrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.104
din 8 septembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 37 din Decretul nr. 31/1954
privitor la persoanele fizice si persoanele juridice, ale art. 12 alin. (3) si (4) din Legea nr. 213/1998
privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, precum si a principiului imbogatirii
fara justa cauza, atunci cand este aplicat in litigii in materia masurilor reparatorii
pentru imobilele preluate abuziv

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 37 din Decretul nr. 31/1954 privitor la
persoanele fizice si persoanele juridice, ale art. 12 alin. (3) si (4)
din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul
juridic al acesteia, precum si a principiului imbogatirii fara justa
cauza, atunci cand este aplicat in litigii in materia masurilor
reparatorii pentru imobilele preluate abuziv, exceptie ridicata de
Camera de Comert, Industrie si Agricultura Arad in Dosarul
nr. 1.619/108/2007 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
civila si de proprietate intelectuald si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 3.877D/2010.

La apelul nominal raspunde, pentru autorului exceptiei,
avocatul Remus Biliboaca, cu delegatie depusa la dosar.
Lipseste cealalta parte, fatéa de care procedura de citare a fost
legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului prezent, care solicita admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate, asa cum a fost formulata. Astfel, sustine
ca prevederile art. 37 din Decretul nr. 31/1954 si cele ale art. 12
alin. (3) si (4) din Legea nr. 213/1998 contravin dispozitiilor

constitutionale ale art. 16, precum si celor ale art. 14 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, raportat la art. 20 din Constitutie. De asemenea,
in ceea ce priveste principiul imbogatirii fara justa cauza, atunci
cand acesta este aplicat in litigii in materia masurilor reparatorii
pentru imobilele preluate abuziv, considera ca este incalcat
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie, precum si art. 6
paragraful 1 din acelasi act international.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibild a exceptiei de neconstitutionalitate. In
acest sens araté céa autorul exceptiei nu formuleaza o veritabila
criticd de neconstitutionalitate, aspectele invocate privind, in
esenta, modalitatea de interpretare si aplicare a legii, ceea ce
excedeazd competentei Curtii Constitutionale si constituie
atributul exclusiv al instantei de drept comun.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 iunie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 1.619/108/2007, Inalta Curtea de Casatie si Justitie —
Sectia civila si de proprietate intelectuala a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 37 din Decretul nr. 31/1954 privitor la
persoanele fizice si persoanele juridice, ale art. 12 din
Legea nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul
juridic al acesteia, precum si a principiului imbogatirii fara
justa cauza, atunci cand este aplicat in litigii in materia
masurilor reparatorii pentru imobilele preluate abuziv,
exceptie ridicata de Camera de Comert, Industrie si Agricultura
Arad intr-o cauza civila avand ca obiect Legea nr. 10/2001.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile art. 37 din Decretul nr. 31/1954
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contravin art. 16 si 20 din Constitutie, raportate la prevederile
art. 6 si art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, intrucat ,creeaza o diviziune
artificiala in interiorul personalitati publice a statului,
concretizata intr-o diviziune artificiala de capacitati, de patrimonii
si de responsabilitati, [...] fara a exista o diferenta intre pozitia
statului in ordinea juridica si cea a celorlalte subiecte de drept,
care sa justifice permisiunea acordata statului de a-si diviza
responsabilitatea”. Asa fiind, apreciaza ca art. 37 consacra un
principiu care a facut posibile reglementari speciale, cum este
cea cuprinsa in art. 12 alin. (4) din Legea nr. 213/1998, ce
prevede ca, in litigiile privitoare la dreptul de administrare, in
instanta titularul acestui drept va sta in nume propriu. In acest
context, autorul exceptiei mentioneazéa cé acest articol pune in
aplicare, in concret, ,divizarea personalitatii si raspunderii
statului”, prevazuta de art. 37 din Decretul nr. 31/1954, fiind in
egala masura neconstitutional.

Referitor la principiul imbogatirii fara justa cauza, aplicat in
materia masurilor reparatorii pentru imobilele nationalizate
abuziv, apreciaza ca acesta restrange fara justificare legitima
exercitiul dreptului conferit de Legea nr. 10/2001 si goleste de
continut dreptul de proprietate asupra imobilului care formeaza
obiectul restituirii catre fostul proprietar. Principiul imbogatirii fara
justad cauza incalca speranta legitima atunci cand este aplicat
in materia masurilor reparatorii, fiind discriminatoriu, intrucat
legea speciala nu interzice in mod expres statului sa uzeze de
principiul Tmbogatirii fara justd cauza si sd ceard sume
importante pentru eventualele costuri pe care le-a realizat cu
imobilele nationalizate abuziv, in timp ce persoana indreptatita
nu poate solicita aducerea imobilelor degradate la situatia
anterioara preluarii acestora de catre stat, pentru ca o
asemenea cerere este prohibitd expres de art. 9 din Legea
nr. 10/2001. Ca atare, apreciaza ca aceasta diferenta de
tratament nu are nicio justificare rezonabila, aducand atingere
dispozitiilor constitutionale ale art. 16 si celor ale Conventiei.

Inalta Curtea de Casatie si Justitie — Sectia civila si de
proprietate intelectuala considera ca ,interpretarea asupra
existentei unei réspunderi distincte a statului de cea a institutiilor
de stat, precum si posibilitatea aplicarii principiului imbogatirii
fara justa cauza, in completarea Legii nr. 10/2001, ce nu
cuprinde dispozitii privind posibilitatea acordarii de despagubiri
pentru detinatorii imobilelor ce au fost restituite fostilor
proprietari, decat in situatia in care acestia au calitatea de
chiriasi — cumparatori, contravine Legii fundamentale. Aceasta
ar determina o aplicare a principiului imbogatirii fara justa cauza
in situatia institutiilor de stat care detin imobilele si constituie o
problema de interpretare si aplicare a legii, respectiv a raportului
dintre legea generala, reprezentata de Codul civil, si Legea nr.
10/2001, ca lege speciala de reparatie in materia imobilelor
preluate abuziv de catre stat in perioada regimului comunist”.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca prevederile art. 37 din
Decretul nr. 31/1954 si art. 12 alin. (3) si (4) din Legea
nr. 213/1998 nu contravin dispozitiilor constitutionale invocate,
iar in ceea ce priveste critica raportata la principiul Tmbogatirii
fara justa cauza, apreciaza ca aceasta nu este o veritabila critica
de neconstitutionalitate, de vreme ce principiul nu este
consacrat in Constitutie, ci reprezinta doar o creatie a doctrinei.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, prevederile
legale criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, asa cum reiese
din incheierea de sesizare, 1l constituie prevederile art. 37 din
Decretul nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele
juridice, publicat in Buletinul Oficial nr. 8 din 30 ianuarie 1954,
ale art. 12 alin. (3) si (4) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 448 din 24 noiembrie
1998, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
principiul imbogéatirii fara justa cauza, atunci cand este aplicat
in litigii Tn materia masurilor reparatorii pentru imobilele preluate
abuziv.

Textele de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. 37 din Decretul nr. 31/1954: ,Statul nu raspunde
pentru obligatiile organelor si celorlalte institutii de stat, ale
intreprinderilor si organizatiilor economice de stat, precum si ale
oricdror alte organizatii socialiste de stat, dacd ele sunt
persoane juridice. De asemenea, niciuna dintre aceste persoane
juridice nu raspunde pentru obligatiile statului.

Persoana juridica subordonata unui Sfat Popular sau unui
organ al administratiei de stat ori unei organizatii economice
socialiste sau unei organizatii obstesti, nu raspunde pentru
obligatiile acestora si, tot astfel, acestea nu rdspund pentru
obligatiile persoanei juridice subordonate, in afard de cazurile
prevazute de lege.”;

— Art. 12 alin. (3) si (4) din Legea nr. 213/1998: ,(3) Titularul
dreptului de administrare poate sa posede, sa foloseasca bunul
si sa dispuna de acesta, in conditiile actului prin care i-a fost dat
bunul in administrare. Dreptul de administrare va putea fi
revocat numai dacé titularul sdu nu-si exercité drepturile si nu-
si executd obligatiile nascute din actul de transmitere.

(4) in litigiile privitoare la dreptul de administrare, in instanta
titularul acestui drept va sta in nume propriu. In litigiile referitoare
la dreptul de proprietate asupra bunului, titularul dreptului de
administrare are obligatia s& arate instantei cine este titularul
dreptului de proprietate, potrivit prevederilor Codului de
procedura civila. Titularul dreptului de administrare raspunde, in
conditiile legii, pentru prejudiciile cauzate ca urmare a
neindeplinirii acestei obligatii. De asemenea, neindeplinirea

acestei obligatii poate atrage revocarea dreptului de
administrare.”;
Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca

prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 20 referitoare la
tratatele internationale privind drepturile omului, art. 44 alin. (1)
referitoare la dreptul de proprietate privata si art. 53 privind
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati,
precum si dispozitiilor art. 6 si art. 14 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertétilor fundamentale, privind
dreptul la un proces echitabil si, respectiv, interzicerea
discriminarii.

Examinadnd exceptia, in ceea ce priveste pretinsa
neconstitutionalitate a art. 37 din Decretul nr. 31/1954 si art. 12
alin. (3) si (4) din Legea nr. 213/1998, prin raportare la art. 16 din
Constitutie si art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si libertatilor fundamentale, Curtea constatd ca
prevederile de lege criticate reglementeaza reprezentarea in
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instantd Tn nume propriu a institutiilor care detin un bun al
statului Tn administrare si se aplica tuturor celor aflati in situatia
prevazuta in ipoteza normei legale, fara nicio discriminare pe
considerente arbitrare.

Prin Decizia nr. 433 din 26 martie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 303 din 8 mai 2009,
Curtea a retinut ca prevederile art. 12 din Legea nr. 213/1998
reprezintd o transpunere a dispozitiilor constitutionale ale
art. 136 alin. (4), potrivit carora ,Bunurile proprietate publica sunt
inalienabile. In conditiile legii organice, ele pot fi date in
administrare regiilor autonome ori institutiilor publice sau pot fi
concesionate ori inchiriate; de asemenea, ele pot fi date in
folosint& gratuita institutiilor de utilitate publica”.

De asemenea, Curtea constata ca imbogatirea fara justa
cauza presupune un fapt juridic, ce consta in marirea
patrimoniului unei persoane, fara temei legitim, prin diminuarea
patrimoniului altei persoane, cea dintai avand obligatia de a
inapoia celei de a doua avantajul pe care |-a obtinut in dauna ei.

Legea, mai exact Codul civil, nu contine o reglementare de
principiu a imbogatirii farad justd cauza, cunoscuta si sub

denumirea de imbogatire fara just temei, dar existd mai multe
aplicatii ale acestui fapt juridic licit, ca izvor de obligatii, sianume
art. 484, 493, 494, 997, 1618 sau 1691 din Codul civil. Astfel ca,
ori de cate ori pretentia reclamantului nu se regaseste intr-una
din aplicatiile principiului Tmbogatirii fara justa cauza, se va
invoca, ca temei de drept, chiar principiul, asa cum se intampla
si in speta de fata.

in esentd, Curtea constata ca toate aspectele invocate de
autorul exceptiei reprezintd o problema de interpretare si
aplicare a legii, respectiv a raportului dintre legea general3,
reprezentatd de Codul civil, si Legea nr. 10/2001, ca lege
speciala de reparatie in materia imobilelor preluate abuziv de
catre stat in perioada regimului comunist. Astfel, aplicarea
principiului prioritatii legii speciale, cu excluderea aplicabilitatii
legii generale asupra aspectelor pe care legea speciala le
reglementeaza, este de competenta instantelor de judecata,
reprezentand un aspect de interpretare si aplicare a legii, iar nu
un aspect de neconstitutionalitate prin aplicarea discriminatorie
a legii sau prin incalcarea principiului egalitatii Tn fata legii.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 37 din Decretul nr. 31/1954 privitor la
persoanele fizice si persoanele juridice, ale art. 12 alin. (3) si (4) din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic
al acesteia, precum si a principiului imbogatirii fara justa cauza, atunci cand este aplicat in litigii in materia masurilor reparatorii
pentru imobilele preluate abuziv, exceptie ridicatd de Camera de Comert, Industrie si Agricultura Arad in Dosarul nr. 1.619/108/2007
al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia civila si de proprietate intelectuala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 8 septembrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.122%)
din 8 septembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (1) lit. a) teza intai
din Legea nr. 221/2009 privind condamnarile cu caracter politic si masurile administrative
asimilate acestora, pronuntate in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 5 alin. (1) lit. a) teza intdi din Legea
nr. 221/2009 privind condamnarile cu caracter politic si masurile
administrative asimilate acestora, pronuntate in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, exceptie ridicata de statul
roman, prin Ministerul Finantelor Publice — Directia Generala a
Finantelor Publice Arges in Dosarul nr. 2.459/109/2010 al

*) A se vedea opinia separata la Decizia nr. 1.461 din 9 noiembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 860 din 22 decembrie 2010.
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Tribunalului Arges — Sectia civild si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 4.545D/2010.

La apelul nominal raspunde partea Aristide lonescu, lipsind
autorul exceptiei de neconstitutionalitate, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul partii prezente, care solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate invocata de statul roman, prin Ministerul
Finantelor Publice, sens in care depune concluzii scrise.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca devenita
inadmisibild, avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale
nr. 1.358/2010.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 6 octombrie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 2.459/109/2010, Tribunalul Arges — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 5 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 221/2009
privind condamnarile cu caracter politic si masurile
administrative asimilate acestora, pronuntate in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de statul romén, prin
Ministerul Finantelor Publice — Directia Generala a Finantelor
Publice Arges, Tn cadrul solutionarii unei actiuni prin care se
solicita plata unor despagubiri pentru daunele morale suferite
ca urmare a unor condamnari cu caracter politic si masuri
administrative asimilate acestora, pronuntate in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile de lege criticate contravin
dispozitiilor constitutionale ale art. 138 alin. (5) potrivit carora
»Nicio cheltuiala bugetara nu poate fi aprobata fara stabilirea
sursei de finantare”, ale art. 111 alin. (1) privind informarea
Parlamentului de catre Guvern si celelalte organe ale
administratiei publice, ale art. 148 alin. (2) privind integrarea in
Uniunea Europeana si ale art. 16 alin. (1) si (2) privind egalitatea
in drepturi.

Tribunalul Arges — Sectia civila considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie art. 5
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 221/2009 privind condamnarile cu
caracter politic si masurile administrative asimilate acestora,
pronuntate Tn perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 396 din
11 iunie 2009, modificat prin art. | pct. 1 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 62/2010 pentru modificarea si

completarea Legii nr. 221/2009 privind condamnarile cu caracter
politic si masurile administrative asimilate acestora, pronuntate
in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989, si pentru
suspendarea aplicarii unor dispozitii din titlul VII al Legii
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 446 din 1 iulie 2010, cu urmatoarea
redactare:

— Art. 5 alin. (1) lit. a); ,,(1) Orice persoana care a suferit
condamnari cu caracter politic in perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989 sau care a facut obiectul unor masuri
administrative cu caracter politic, precum si, dupa decesul
acestei persoane, sotul sau descendentii acesteia pané la
gradul al ll-lea inclusiv pot solicita instantei de judecata, in
termen de 3 ani de la data intrarii in vigoare a prezentei legi,
obligarea statului la:

a) acordarea unor despagubiri pentru prejudiciul moral suferit
prin condamnare in cuantum de pana la:

1. 10.000 de euro pentru persoana care a suferit
condamnarea cu caracter politic in perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989 sau care a facut obiectul unor masuri
administrative cu caracter politic;

2. 5.000 de euro pentru sotul/sotia si descendentii de
gradul I;

3. 2.500 de euro pentru descendentii de gradul al ll-lea; [...].”

Curtea retine ca dispozitiile art. 5 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 221/2009, astfel cum au fost modificate si completate prin
art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2010,
cuprind doua solutii legislative distincte, si anume: pe de-o parte,
teza intéi privind acordarea unor despagubiri (solutie legislativa
preluata si de dispozitiile modificatoare), iar pe de alta parte,
teza a doua, adica pct. 1—3 ale lit. a), referitoare la plafonarea
cuantumului acestor despagubiri (solutie legislativa introdusa
prin dispozitiile modificatoare).

Intrucat in cauza de fatd autorul exceptiei de
neconstitutionalitate critica faptul ca solutia legislativa de
acordare a despagubirilor [solutie cuprinsa si de dispozitiile
art. 5 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 221/2009, in forma anterioara
modificarii] este discriminatorie, Curtea constata ca obiect al
exceptiei de neconstitutionalitate il constituie, asadar, numai
dispozitiile art. 5 alin. (1) lit. a) teza intai din Legea nr. 221/2009,
modificate prin art. Xlll din Legea nr. 202/2010 privind unele
masuri pentru accelerarea solutionarii proceselor, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 714 din 26 octombrie
2010, care au urmatorul cuprins:

»(1) Orice persoana care a suferit condamnéri cu caracter
politic in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989 sau care
a facut obiectul unor masuri administrative cu caracter politic,
precum si, dupd@ decesul acestei persoane, sotul sau
descendentii acesteia péna la gradul al ll-lea inclusiv pot solicita
instantei prevazute la art. 4 alin. (4), in termen de 3 ani de la
data intréarii in vigoare a prezentei legi, obligarea statului la:

a) acordarea unor despagubiri pentru prejudiciul moral suferit
prin condamnare in cuantum de péna la: [...].”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca, ulterior sesizarii sale, prin deciziile nr. 1.358 din 21 octombrie
2010 si nr. 1.360 din 21 octombrie 2010, publicate in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 761 din 15 noiembrie 2010, a
admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
dispozitiile art. 5 alin. (1) lit. a) teza intai din Legea nr. 221/2009
sunt neconstitutionale.

Or, potrivit art. 29 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, ,Nu pot face

obiectul  exceptiei prevederile constatate ca fiind
neconstitutionale  printr-o  decizie anterioard a Curtii
Constitutionale”.
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Prin urmare, retindnd ca acest caz de inadmisibilitate a
exceptiei de neconstitutionalitate a intervenit intre momentul
sesizarii Curtii Constitutionale si momentul pronuntarii instantei

de contencios constitutional asupra exceptiei de
neconstitutionalitate, aceasta urmeaza sa fie respinsa ca
devenita inadmisibila.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca devenita inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (1) lit. a) teza Tntai din Legea
nr. 221/2009 privind condamnarile cu caracter politic si masurile administrative asimilate acestora, pronuntate in perioada 6 martie
1945—22 decembrie 1989, exceptie ridicata de statul roman, prin Ministerul Finantelor Publice — Directia Generala a Finantelor
Publice Arges, in Dosarul nr. 2.459/109/2010 al Tribunalului Arges — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 8 septembrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.124
din 8 septembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 si art. 34
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor si ale art. 13 alin. (1)
si art. 16 alin. (2) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate

intre comercianti si consumatori

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

loana Marilena Chiorean = — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 21 si art. 34 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor si ale art. 13
alin. (1) si art. 16 alin. (2) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele
abuzive din contractele incheiate intre comercianti si
consumatori, exceptie ridicata de Unicredit Tiriac Bank — S.A.
din Bucuresti in Dosarul nr. 34.885/299/2009 al Judecatoriei
Sectorului 1 Bucuresti — Sectia civila si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 4.615D/2010.

La apelul nominal raspunde consilierul juridic pentru
Autoritatea Nationald pentru Protectia Consumatorilor, cu
delegatie la dosar, lipsa fiind autorul exceptiei de
neconstitutionalitate, fatd de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor, care solicitda respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiatd, deoarece dispozitiille de

lege criticate nu contravin prevederilor constitutionale invocate.
In acest sens invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 464/2011.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
deoarece partile beneficiaza de toate garantiile accesului liber la
justitie, sens in care invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 octombrie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 34.885/299/2009, Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 34 raportat la art. 21
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic
al contraventiilor si ale art. 13 alin. (1) si art. 16 alin. (2) din
Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele
incheiate intre comercianti si consumatori. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de parata Unicredit Tiriac
Bank — S.A. intr-o cauza in contencios administrativ avand ca
obiect solutionarea cererii de constatare a unor clauze din
contractele de credit supuse controlului ca fiind abuzive, potrivit
Legii nr. 193/2000.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile de lege criticate sunt
neconstitutionale deoarece din interpretarea prevederilor Legii
nr. 193/2000 si ale Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor rezulta ca atat organul
constatator, cat si instanta de judecata constata faptele, dar
numai instanta aplica sanctiunea, prin hotarare, asa cum
prevede art. 255 coroborat cu art. 261 din Codul de procedura
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civila, iar nu prin rezolutie inscrisa pe procesul-verbal, intrucat
aceasta ar insemna séa se substituie autoritatii administrative.
Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor este un
organ de specialitate al administratiei publice centrale,
subordonat Guvernului, ce coordoneaza si realizeaza politica
Guvernului Tn domeniul protectiei consumatorilor. Rezulta ca
instantele judecatoresti finalizeaza actul constatator, prin
aplicarea sanctiunii contraventionale, si ca impotriva acestei
hotaréari partea interesata nu mai poate formula decat recurs, in
temeiul art. 34 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001.

Pe de alta parte, conform dreptului comun in materie
contraventionald, Tn actul constatator de savarsire a
contraventiei se va consemna pozitia persoanei inh cauza prin
formularea de obiectii, sub sanctiunea nulitatii actului
constatator. Impotriva acestui act se poate face plangere la
instanta competenta, a carei hotarare poate fi atacata cu recurs.
Rezultd asadar consacrarea dublului grad de jurisdictie n
dreptul contraventional.

Numai ca art. 16 alin. (2) din Legea nr. 193/2000 dispune
completarea cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001,
iar nu modificarea acestora, in caz de neconcordanta.

Cu toate acestea, plangerea Tmpotriva sanctiunii
contraventionale, prevazuta la art. 31 din Ordonantei Guvernului
nr. 2/2001 ca un drept subiectiv procesual la indeména
pretinsului contravenient, devine inadmisibild Tn raport cu
hotararea instantei de stabilire a sanctiunii aplicabile, fapt pentru
care nu se va mai putea exercita decat recursul, avand in
vedere dispozitiile art. 2 pct. 3 din Codul de procedura civila,
ceea ce ar conduce la suprimarea unui grad de jurisdictie.

Or, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, fapta contraventionala este considerata, de regula, o
fapta de natura penal3, indiferent de calificarea din dreptul intern
(A se vedea Hotararea din 21 februarie 1984, pronuntata in
Cauza Ozturk contra Germaniei).

Constatarea de catre autoritatile administrative indrituite a
examina si sanctiona ,infractiunile usoare”, contraventiile putand
fi considerate infractiuni usoare Tn acceptiunea Curtii Europene
a Drepturilor Omului si Tn conformitate cu prevederile art. 1 din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, nu contravine Conventiei
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
in masura in care persoana interesata se poate adresa cu
plangere impotriva deciziei luate de organul administrativ
tribunalului care ofera toate garantiile prevazute la art. 6 din
Conventie (A se vedea Hotararea din 25 august 1987,
pronuntata in Cauza Lutz contra Germaniei).

In final, invoca prevederile art. 2 din Protocolul nr. 7 aditional
la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitoare la dublul grad de jurisdictie in materie
penala.

Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti — Sectia civila
considerd ca prevederile de lege criticate nu contravin
dispozitiilor constitutionale invocate, fiind conforme atat cu
art. 21 din Constitutie, cat si cu art. 2 paragraful 2 din Protocolul
aditional nr. 7 la Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considerd ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale, deoarece nu contin norme care sa
aduca atingere dreptului partilor interesate la un proces echitabil
si la solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil si nu contravin
dreptului la aparare. Mai mult, dispozitile de lege criticate
reprezinta norme de procedurd a caror reglementare este de
competenta exclusiva a legiuitorului, care poate institui, in
considerarea unor situatii deosebite, reguli speciale de

procedura. Tn plus, mentioneaza ca prin art. 31 si urméatoarele
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 sunt stabilite caile de atac,
fiind astfel asigurat liberul acces la justitie. In final, arata ca
celelalte dispozitii constitutionale invocate nu au incidenta in
cauza.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 21 si art. 34 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 410 din 25 iulie 2001, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 13 alin. (1) si
art. 16 alin. (2) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive
din contractele incheiate intre comercianti si consumatori,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 305 din
18 aprilie 2008.

Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, dispozitiile art. 34
alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 au fost modificate
prin art. IX pct. 1 din Legea nr. 202/2010 privind unele masuri
pentru accelerarea solutionarii proceselor, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 714 din 26 octombrie 2010.

Dispozitiile criticate din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 au
in prezent urmatorul cuprins:

—Art. 21: (1) In cazul in care prin actul normativ de stabilire
Si sanctionare a contraventiilor nu se prevede altfel, agentul
constatator, prin procesul-verbal de constatare, aplicad si
sanctiunea.

(2) Daca, potrivit actului normativ de stabilire si sanctionare
a contraventiei, agentul constatator nu are dreptul sa aplice si
sanctiunea, procesul-verbal de constatare se trimite de indata
organului sau persoanei competente sa aplice sanctiunea. In
acest caz sanctiunea se aplica prin rezolutie scrisa pe procesul-
verbal.

(3) Sanctiunea se aplica in limitele prevazute de actul
normativ si trebuie s& fie proportionald cu gradul de pericol
social al faptei savarsite, tindndu-se seama de imprejurérile in
care a fost savérsita fapta, de modul si mijloacele de savarsire
a acesteia, de scopul urmaérit, de urmarea produsa, precum si de
circumstantele personale ale contravenientului si de celelalte
date inscrise in procesul-verbal.”;

— Art. 34: (1) Instanta competentd s& solutioneze
plangerea, dupa ce verificad daca aceasta a fost introdusa in
termen, asculta pe cel care a facut-o si pe celelalte persoane
citate, daca acestia s-au prezentat, administreaza orice alte
probe prevazute de lege, necesare in vederea verificarii
legalitatii si temeiniciei procesului-verbal, si hotadraste asupra
sanctiunii, despagubirii stabilite, precum si asupra masurii
confiscarii.

(2) Daca prin lege nu se prevede altfel, hotadrérea
judecatoreasca prin care s-a solutionat plangerea poate fi
atacata cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la
sectia contencios administrativ a tribunalului. Motivarea
recursului nu este obligatorie. Motivele de recurs pot fi sustinute
si oral in fata instantei. Recursul suspenda executarea hotaréarii.”
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Dispozitiile criticate din Legea nr. 193/2000 au urmatorul
cuprins:

— Art. 13 alin. (1): ,Instanta, in cazul in care constaté
existenta clauzelor abuzive in contract, aplicd sanctiunea
contraventionald conform art. 16 si dispune, sub sanctiunea
daunelor, modificarea clauzelor contractuale, in masura in care
contractul raméne in fiinta, sau desfiintarea acelui contract, cu
daune-interese, dupéa caz.”;

— Art. 16 alin. (2): ,Prevederile prezentei legi se
completeaza cu dispozitiile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si
completdri prin Legea nr. 180/2002, cu modificérile si
completarile ulterioare, cu exceptia art. 27—29.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera ca aceste
prevederi de lege contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 11
privind dreptul international si dreptul intern, ale art. 20
referitoare la tratatele internationale privind drepturile omului si
ale art. 21 privind accesul liber la justitie, precum si ale art. 2 din
Protocolul nr. 7 aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitoare la
dublul grad de jurisdictie in materie penala.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca s-a mai pronuntat asupra prevederilor art. 13 din Legea
nr. 193/2000, prin raportare la aceleasi dispozitii din Constitutie
invocate si in prezenta cauza, prin Decizia nr. 647 din 11 mai
2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 410
din 21 iunie 2010.

Cu acel prilej Curtea a retinut ca, fie ca este sesizata direct
de catre consumator, fie ca este sesizata prin intermediul
procesului-verbal de constatare a faptelor contrare legii intocmit
de reprezentantii Tmputerniciti ai Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor sau de specialistii autorizati ai
organelor administratiei publice, instanta judecatoreasca este
unica autoritate care se va pronunta asupra existentei sau
inexistentei clauzelor abuzive dintr-un contract.

Curtea a mai retinut ca art. 13 din Legea nr. 193/2000, pe
langa raspunderea civila delictuala pe care o reglementeaza,
prevede si o raspundere contraventionald, din moment ce fapta
ilicita este sanctionata cu amenda contraventionala. Curtea a
aratat ca imprejurarea ca actul de sesizare a instantei, care
circumscrie cadrul procesual al controlului efectuat de catre
aceasta, este diferit in functie de calea aleasa de persoana care
are calitatea de consumator nu impieteaza cu nimic asupra
dreptului la apéarare al comerciantului. In fata instantei de
judecata partile au in egalé masura posibilitatea de a-si exercita
garantile prevazute de legea procesual civila, formuland
apararile pe care le considera pertinente si utile cauzei.

Curtea a constatat ca in procedura reglementata de art. 14
din aceeasi lege diferendul dintre consumator si comerciant
poate parcurge 3 grade de jurisdictie, insa, in cazul art. 13 din
lege, diferendul dintre organul de constatare si comerciant poate
parcurge doua grade de jurisdictie. Un asemenea tratament
juridic nu Tncalca art. 21 din Constitutie, Tntrucat acest text
constitutional nu impune legiuitorului obligatia reglementarii
accesului la toate gradele de jurisdictie. Astfel cum s-a aratat
mai sus, exista o diferenta specifica intre prevederile art. 13 si
art. 14 din lege, Tn sensul ca primul text reglementeaza si o
raspundere contraventionald, pe langa raspunderea civila
delictualda comuna ambelor texte de lege, ceea ce a si
determinat legiuitorul sa instituie proceduri de judecata diferite.
O atare competenta a legiuitorului rezulta, fara tagada, din
prevederile art. 126 alin. (2) din Constitutie.

Intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta cauza
privesc, in esenta, aceleasi aspecte si avand in vedere ca nu
au intervenit elemente noi, de natura sa determine schimbarea
jurisprudentei Curtii Constitutionale, considerentele si solutiile
deciziilor mentionate Tsi pastreaza valabilitatea si Th cauza de
fata.

Pentru aceleasi motive, Curtea constata ca si celelalte
dispozitii de lege criticate sunt constitutionale, din perspectiva
criticilor aduse de autorul exceptiei de neconstitutionalitate.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 si art. 34 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor si ale art. 13 alin. (1) si art. 16 alin. (2) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele
abuzive din contractele incheiate intre comercianti si consumatori, exceptie ridicata de Unicredit Tiriac Bank — S.A. din Bucuresti
in Dosarul nr. 34.885/299/2009 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 8 septembrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1177
din 15 septembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 69 din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali si ale art. 57 alin. (4) din Legea administratiei publice locale
nr. 215/2001

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

loana Marilena Chiorean = — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 69 din Legea nr. 393/2004 privind Statutul
alesilor locali si ale art. 57 alin. (4) din Legea administratiei
publice locale nr. 215/2001, exceptie ridicata de lon Dragomir
in Dosarul nr. 791/109/2010 al Tribunalului Arges — Sectia civila
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 4.706D/2010.

La apelul nominal raspunde secretarul comunei Leresti,
lleana Soceanu, pentru Consiliul Local al Comunei Leresti, cu
imputernicire la dosar, lipsa fiind autorul exceptiei de
neconstitutionalitate, fatd de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul imputernicitului Consiliului Local al Comunei Leresti,
care solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibila a exceptiei de neconstitutionalitate,
deoarece se invoca probleme de interpretare si aplicare a
textului de lege criticat, iar nu de constitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 20 septembrie 2010, pronuntata in
Dosarul nr. 791/109/2010, Tribunalul Arges — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate prevederilor art. 69 din Legea
nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali si ale art. 57
alin. (4) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001.
Exceptia a fost ridicata de lon Dragomir Tn cadrul solutionarii
unei cauze de contencios administrativ, avand ca obiect anulare
act administrativ.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca, prin modul in care a fost emisé Hotarérea
nr. 1/2010 a Consiliului Local Leresti, i-au fost incalcate ,mai
multe drepturi constitutionale: libertatea constiintei, libertatea de
exprimare si dreptul la alegerea unei ocupatii conforme cu
statutul de ales local, corelat cu dreptul la masuri de protectie
sociala”.

Tribunalul Arges — Sectia civila considera ca dispozitiile
art. 57 alin. (4) din Legea nr. 215/2001 sunt neconstitutionale,
»incalcandu-se libertatea constiintei, libertatea de exprimare, dar
si principiul egalitatii n drepturi”. Astfel, la art. 69 din Legea
nr. 393/2004 sunt enumerate motivele care duc la eliberarea din

functie a unui ales local. Or, art. 57 alin. (4) din Legea
nr. 215/2001 se refera la schimbarea din functie, fara a se arata
vreunul din motivele ce pot determina aceasta masura. Astfel,
este evident cad numirea si schimbarea din functie a
viceprimarului au la baza criterii politice, iar nu profesionale. Se
apreciaza ca, lasand puterii discretionare a consiliului local
schimbarea din functie a viceprimarului, se incalca egalitatea in
drepturi a cetatenilor, instanta neputand verifica temeinicia
hotararii, raportat la normele de drept aplicabile.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considerd ca dispozitile de lege
criticate privind sanctiunile aplicabile viceprimarului pentru
abateri grave si repetate, savarsite in exercitarea mandatului,
precum si schimbarea din functie a viceprimarului nu contravin
prevederilor constitutionale referitoare la libertatea constiintei si
libertatea de exprimare. Libertatea constiintei este o libertate
esentiald; ea comanda existenta si continutul altor libertati,
precum libertatea cuvantului, libertatea asocierii, pentru ca
aceste libertati sunt mijloace de exprimare a gandurilor si
opiniilor. Art. 29 din Constitutie da dreptul fiecarei persoane de
a avea o conceptie proprie despre lumea ihconjuratoare. In plus,
prin dispozitiile de lege criticate nu se aduce atingere libertatii de
exprimare, care reprezinta posibilitatea omului de a-si exprima
prin viu grai, prin scris, imagini, sunete sau prin alte mijloace de
comunicare in public gandurile si opiniile. Este evident asadar
ca normele criticate, prin continutul reglementarii lor, nu
interfereaza sub niciun aspect cu continutul celor doua libertati
fundamentale.

Cat priveste critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor de
lege criticate raportata la art. 41 din Constitutie, considera ca
aceasta nu poate fi retinuta, deoarece aceste dispozitii de lege
nu reprezintd o ingradire a dreptului la muncéa sau a libertatii
alegerii locului de muncd si nu sunt contrare regulilor
constitutionale privind dreptul la masuri de protectie sociala.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 69 din Legea nr. 393/2004 privind Statutul
alesilor locali, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 912 din 7 octombrie 2004, precum si ale art. 57
alin. (4) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
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republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 123 din
20 februarie 2007.

Textele de lege criticate au in prezent urmatorul continut:

— Art. 69 din Legea nr. 393/2004: ,(1) Pentru abateri grave
Si repetate, sadvérgite in exercitarea mandatului de viceprimar,
de presedinte sau de vicepregedinte al consiliului judetean,
persoanelor in cauza li se pot aplica urmé&toarele sanctiuni:

a) mustrare;

b) avertisment;

¢) diminuarea indemnizatiei cu 5—10% pe timp de 1—3 luni;

d) eliberarea din functie.

(2) Sanctiunile prevazute la alin. (1) lit. a) si b) se aplicd, prin
hotarare a consiliului, la propunerea motivata a primarului,
respectiv a presedintelui consiliului judetean. In cazul
presedintelui consiliului judetean, propunerea trebuie facuta de
cel putin o treime din numd&rul consilierilor in functie si va fi
temeinic motivata. Motivele care justificd propunerea de
sanctionare vor fi aduse la cunostinta consilierilor cu cel putin
5 zile inaintea sedintei.

(3) In cazul sanctiunilor prevazute la alin. (1) lit. a) si b),
hotaréarea se adopté cu votul deschis al majoritatii consilierilor in
functie, iar in cazul sanctiunilor prevazute la lit. ¢) si d), cu votul
secret a cel putin doud treimi din numarul consilierilor in functie.

(4) Aplicarea sanctiunilor prevéazute la alin. (1) lit. ¢) si d)
poate fi facutd numai daca se face dovada ca viceprimarul,
pregedintele sau vicepresedintele consiliului judetean a incélcat
Constitutia, celelalte legi ale tarii sau a prejudiciat interesele térii,

ale unitatii administrativ-teritoriale sau ale locuitorilor din unitatea
administrativ-teritoriala respectiva.

(5) La eliberarea din functie se aplica in mod corespunzétor
prevederile Legii nr. 215/2001, cu modificarile si completérile
ulterioare.”;

— Art. 57 alin. (4) din Legea nr. 215/2001: ,,Schimbarea din
functie a viceprimarului se poate face de consiliul local, prin
hotérére adoptatéa cu votul majoritétii consilierilor in functie, la
propunerea primarului sau a unei treimi din numarul consilierilor
locali in functie.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca autorul exceptiei de neconstitutionalitate critica modul in care
a fost emisa Hotaréarea nr. 1/2010 a Consiliului Local Leresti,
prin care sustine ca i-au fost incalcate ,mai multe drepturi
constitutionale: libertatea constiintei, libertatea de exprimare si
dreptul la alegerea unei ocupatii conforme cu statutul de ales
local, corelat cu dreptul la masuri de protectie sociald”.

Or, Curtea constata ca, potrivit art. 10 alin. (2) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, ,sesizérile trebuie facute in forma scrisa si
motivate”.

Prin urmare, simpla enumerare a unor drepturi fundamentale
prevazute in Constitutie, pe de o parte, si criticarea modului in
care a fost emisa o hotarare a unui consiliu local, pe de alta
parte, conduc la inadmisibilitatea  exceptiei de
neconstitutionalitate, astfel cum a fost formulata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 69 din Legea nr. 393/2004 privind Statutul
alesilor locali si ale art. 57 alin. (4) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001, exceptie ridicata de lon Dragomir in Dosarul

nr. 791/109/2010 al Tribunalului Arges — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 15 septembrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.321
din 11 octombrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 93 alin. (1) lit. g)
coroborate cu dispozitiile art. 50 alin. (1) lit. e) din Ordonanta Guvernului nr. 21/1992
privind protectia consumatorilor

Augustin Zegrean — presedinte Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Aspazia Cojocaru — judecator Antonia Constantin.

Acsinte Gaspar — judecator Pe rol se afl4 solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
Mircea Stefan Minea — judecator a dispozitiilor art. 93 alin. (1) lit. g) coroborate cu dispozitiile art. 50
lon Predescu — judecator alin. (1) lit. e) din Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind
Puskas Valentin Zoltan ~ — judecator protectia consumatorilor, exceptie ridicatd de ING Bank N.V.
Tudorel Toader — judecator Amsterdam —  Sucursala  Bucuresti in  Dosarul

Doina Suliman — magistrat-asistent-sef nr. 9.448/325/2009 al Tribunalului Timis — Sectia comerciala si
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de contencios administrativ, care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 4.393D/2010.

La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
avocatul George Papu, cu delegatie depusa la dosar, lipsa fiind
partea ANPC-IRPC-OJPC Arad-Timis, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei, care solicitda admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate pentru motivele invocate in
fata instantei judecatoresti.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin incheierea din 10 septembrie 2010, pronuntata in
Dosarul nr. 9.448/325/2009, Tribunalul Timis — Sectia
comerciala si de contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 93 alin. (1) lit. g) coroborate cu dispozitiile
art. 50 alin. (1) lit. e) din Ordonanta Guvernului nr. 21/1992
privind protectia consumatorilor.

Exceptia a fost ridicata de recurentul ING Bank N.V.
Amsterdam — Sucursala Bucuresti cu ocazia solutionarii
recursului  formulat Tmpotriva Deciziei nr. 19.116 din
23 decembrie 2009, pronuntatd de Judecatoria Timisoara, in
contradictoriu cu intimatul ANPC-IRPC-OJPC Arad-Timis intr-o
cauza avand ca obiect anularea unui proces-verbal de
contraventie.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca textele de lege criticate contravin
prevederilor art. 15 alin. (2) din Constitutie, astfel ca ,sintagma
«in cadrul contractelor incheiate cu consumatorii» trebuie sa
aiba Tintelesul de: «in cadrul contractelor incheiate cu
consumatorii dupa data intréarii in vigoare a prezentului act
normativ».” In continuare, considerad ca dispozitile de lege
atacate infrang si prevederile constitutionale ale art. 11, art. 20
si art. 23 alin. (12), deoarece, pe de o parte, sintagma ,.contracte
incheiate” primeste Th concret mai multe valente, fiind ,lipsite de
previzibilitatea ceruta de art. 6 si art. 7 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale”, iar,
pe de altéd parte, aceste dispozitii sunt contrare principiului
legalitatii incriminarii. Autorul exceptiei apreciaza, de asemenea,
ca textele de lege criticate ,se supun rigorilor impuse pentru o
normé penald”. In fine, sustine restrangerea libert&tii economice
consfintite prin art. 135 din Constitutie, cu incalcarea art. 53 din
Constitutie.

Instanta de judecata apreciaza
neconstitutionalitate nu este intemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

cd exceptia de

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile  avocatului  autorului  exceptiei, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 93 alin. (1) lit. g) coroborate cu dispozitiile art. 50
alin. (1) lit. e) din Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind
protectia consumatorilor, republicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 208 din 28 martie 2007, cu modificarile
si completarile ulterioare, dispozitii care au urmatorul continut:

— Art. 93 alin. (1) lit. g): ,,/In cadrul contractelor incheiate cu
consumatorii, furnizorii de servicii financiare sunt obligati sa
respecte urmatoarele reguli: [...]

g) in contractele de credit cu dobanda variabila se vor aplica
urmatoarele requli:

1. variatia ratei dobanzii trebuie sa fie independenta de vointa
furnizorului de servicii financiare, raportata la fluctuatiile unor
indici de referinta verificabili, mentionati in contract, sau la
madificarile legislative care impun acest lucru;

2. dobénda poate varia in functie de dobanda de referintd a
furnizorului de servicii financiare, cu conditia ca aceasta sé fie
unica pentru toate produsele financiare destinate persoanelor
fizice ale operatorului economic respectiv si s& nu fie majoraté
peste un anumit nivel, stabilit prin contract;

3. formula dupd care se calculeaza variatia dobanzii trebuie
indicatd in mod expres in contract, cu precizarea periodicitatii
si/sau a conditiilor in care survine modificarea ratei dobéanzii,
atat in sensul majorarii, cat si in cel al reducerii acesteia; [...]",

— Art. 50 alin. (1) lit. e): ,Constituie contraventii, dacéd nu au
fost savérsite in astfel de conditii incét, potrivit legii penale, s&
fie considerate infractiuni, si se sanctioneaza dupd cum
urmeaza: [...]

e) incalcarea dispozitiilor art. 97, art. 92 si art. 93, cu amenda
contraventionala de la 5.000 lei la 50.000 lei; [...].”

In sustinerea neconstitutionalitatii textelor aratate mai sus,
autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor constitutionale
ale art. 15 alin. (2) privind principiul neretroactivitatii legii, art. 11
privind raportul dintre dreptul international si dreptul intern, ale
art. 20 referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului, art. 23 alin. (12) privind legalitatea incriminarii, art. 135
privind economia si art. 53 privind restréangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati, precum si prevederile art. 6 si art. 7
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitoare la dreptul la un proces echitabil,
respectiv legalitatea incriminarii.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca prin Decizia nr. 277 din 1 iulie 2003, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 635 din 5 septembrie 2003, a
statuat ca ,Drepturile cetatenilor care au calitatea de
consumatori si obligatiile corelative ale agentilor economici,
prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 21/1992, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, au caracter de protectie
impotriva unor practici abuzive [...]."

In legatura cu sustinerea privind infringerea prevederilor
art. 15 alin. (2) din Constitutie, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale, concretizata, de exemplu, prin Decizia nr. 330
din 27 noiembrie 2001, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 59 din 28 ianuarie 2002, o lege nu este
retroactiva atunci cand modifica pentru viitor o stare de drept
nascuta anterior si nici atunci cand suprima producerea in viitor
a efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul legii
vechi, pentru ca in aceste cazuri legea noua nu face altceva
decat sa reglementeze modul de actiune in timpul urmator
intrarii ei Tn vigoare, adica Tn domeniul ei propriu de aplicare.

Rezulta ca retroactivitatea legii priveste modificarea unei
situatii pentru trecut, iar nu reglementarea diferita a unei situatii
juridice pentru viitor. In aceste conditii, Curtea nu poate retine
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argumentele privind infrangerea prevederilor art. 15 alin. (2) din
Constitutie.

Referitor la celelalte motive invocate, Curtea constata ca, in
concret, autorul exceptiei, pe de o parte, solicita modificarea si
completarea dispozitiilor legale criticate, iar, pe de alta parte,
criticile sale vizeaza probleme ce tin de modul de interpretare si
de aplicare a acestora, ceea ce excedeaza controlului de

constitutionalitate si, prin urmare, nu pot fi cenzurate de instanta
de contencios constitutional, fiind de competenta legiuitorului,
respectiv a instantei de judecata.

In fine, nu poate fi retinuta ca relevanta pentru solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate jurisprudenta constitutionala si
conventionalad invocatd de autorul acesteia in notele scrise
depuse la dosar.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 93 alin. (1) lit. g) coroborate cu dispozitiile
art. 50 alin. (1) lit. €) din Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor, exceptie ridicata de ING Bank N.V.
Amsterdam — Sucursala Bucuresti Tn Dosarul nr. 9.448/325/2009 al Tribunalului Timis — Sectia comerciala si de contencios

administrativ.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 11 octombrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent-sef,
Doina Suliman

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.323
din 11 octombrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 si art. 9 alin. (1) lit. a)
din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului
de trecere pe reteaua de drumuri nationale din Roménia

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Doina Suliman — magistrat-asistent-sef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 8 si art. 9 alin. (1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2002 privind aplicarea tarifului de utilizare si a
tarifului de trecere pe reteaua de drumuri nationale din Romania,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Bagoly Logistic” —
S.R.L. din Miercurea-Ciuc in Dosarul nr. 1.927/258/2010 al
Judecatoriei Miercurea-Ciuc, care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 4.459D/2010.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza fiind In stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea civila nr. 3 din 12 octombrie 2010, pronuntata
in Dosarul nr. 1.927/258/2010, Judecatoria Miercurea-Ciuc a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 si art. 9 alin. (1)
lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind
aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe
reteaua de drumuri nationale din Romania.

Exceptia a fost ridicata de petentul Societatea Comerciala
.Bagoly Logistic’ — S.R.L. din Miercurea-Ciuc intr-o cauza
avand ca obiect o plangere contraventionala in contradictoriu
cu intimatul Compania Nationala de Autostrazi si Drumuri
Nationale din Roméania — S.A. — Directia Regionald de Drumuri
si Poduri Brasov.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile de lege criticate contravin
prevederilor constitutionale ale art. 44, art. 1 alin. (4) si art. 116
alin. (2). In acest sens, arat, in esenta, ca intimatul nu ar avea
dreptul sa efectueze controale in trafic si sd intocmeasca
procese-verbale de constatare si sanctionare a contraventiei,
deoarece nu este autoritate administrativd autonoma, retinerea
certificatului de Tnmatriculare pentru neachitarea rovinietei
privand proprietarul autovehiculului de circulatia pe drumurile
care nu sunt autostrazi sau drumuri nationale.

Instanta de judecata apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
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Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.

Avocatul Poporului considera ca textele de lege atacate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispozitiilor
art. 146 lit. d) din Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate in legatura cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, asa cum reiese
din incheierea de sesizare, il constituie dispozitiile art. 8 si art. 9
alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind
introducerea tarifului de utilizare a retelei de drumuri nationale
din Romania, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 82 din 1 februarie 2002, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 424/2002, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 468 din 1 iulie 2002, cu modificarile si
completérile ulterioare, dispozitii care au, in prezent, urmatorul
cuprins:

— Art. 8: ,(1) Fapta de a circula fard a detine rovinieta
valabilé constituie contraventie si se sanctioneazé cu amenda.

(2) Cuantumul amenzilor contraventionale prevazute la
alin. (1) este prevazut in anexa nr. 2.

(3) Contravenientul are obligatia de a achita, pe langa
amenda contraventionald, cu titlu de tarif de despdgubire, in
functie de tipul vehiculului folosit fara a detine rovinieta valabila,
sumele stabilite potrivit anexei nr. 4.

(37) Agentul constatator va face mentiune in procesul-verbal
de constatare a contraventiei si despre contravaloarea
despagubirii si modul de achitare a acesteia. Despdgubirea se
va achita in lei, la cursul de schimb stabilit potrivit prevederilor
art. 6 alin. (1) si (2), in contul Companiei Nationale de Autostrézi
si Drumuri Nationale din Roménia S.A. si va reveni acesteia ca
venit extrabugetar.

(4) Contravenientul poate achita pe loc sau in termen de cel
mult 48 de ore de la data incheierii procesului-verbal ori, dupa

caz, de la data comunicérii acestuia, jumatate din minimul
amenzii prevazute de prezentul act normativ, agentul
constatator facédnd mentiune despre aceastd posibilitate in
procesul-verbal.

(5) Utilizatorilor li se pot aplica amenzi contraventionale atéat
pe reteaua de drumuri nationale din Romania, cét si in punctele
de control pentru trecerea frontierei de stat, la iesirea din
Romania.

(6) Odaté cu aplicarea amenzii contraventionale, utilizatorilor
roméni care folosesc reteaua de drumuri nationale din Roméania
faréa a avea rovinieta valabild li se retine certificatul de
fnmatriculare al vehiculului péné la prezentarea dovezii de
achitare a tarifului de despdgubire conform prevederilor alin. (3).

(7) Prevederile alin. (6) se aplica in mod corespunzator si
conducétorilor vehiculelor inmatriculate in alte state.”;

— Art. 9 alin. (1) lit. a): ,(71) Constatarea contraventiilor i
aplicarea sanctiunilor prevézute la art. 8 se fac de cétre:

a) personalul imputernicit din cadrul Companiei Nationale de
Autostrazi si Drumuri Nationale din Roménia — S.A.;”.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca prin
dispozitile legale criticate sunt incalcate prevederile
constitutionale ale art. 1 alin. (4) care consacra principiul
separatiei puterilor in stat, art. 44 privind dreptul de proprietate
privata si art. 116 alin. (2) privind administratia publica centrala
de specialitate.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd cd nu poate primi sustinerea potrivit careia prin
instituirea unei sanctiuni contraventionale in sarcina persoanelor
fizice ori juridice se aduce atingere dreptului de proprietate, chiar
daca in mod automat executarea amenzii contraventionale
inseamna diminuarea patrimoniului, dispozitiile legale criticate
nefiind de naturé a afecta in vreun fel prevederile constitutionale
invocate.

De altfel, in spetd, autorul exceptiei, fiind nemultumit de
solutia legislativa existenta, solicitd modificarea textelor de lege
criticate, in sensul ca personalul Tmputernicit din cadrul
Companiei Nationale de Autostrazi si Drumuri Nationale din
Roménia — S.A. s& nu mai poata constata contraventiile si
aplica sanctiunile prevazute la art. 8 din ordonanta. In aceste
conditii, Curtea constata ca exceptia de neconstitutionalitate,
asa cum a fost formulatd, are ca finalitate modificarea
dispozitilor de lege supuse controlului. Or, o asemenea
solicitare nu intrd in competenta de solutionare a Curtii
Constitutionale, care, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, ,se pronuntd numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizata, fara a putea modifica
sau completa prevederile supuse controlului’.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 si art. 9 alin. (1) lit. @) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2002 privind aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri nationale din Romania,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala Bagoly Logistic — S.R.L. din Miercurea-Ciuc in Dosarul nr. 1.927/258/2010 al

Judecatoriei Miercurea-Ciuc.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 11 octombrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent-sef,
Doina Suliman
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind reglementarea actiunilor specifice aferente finantarii asistentei din cadrul politicii nationale
de cooperare internationala pentru dezvoltare

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 3 alin. (2) din Legea nr. 404/2006 privind finantarea
asistentei pentru dezvoltare din cadrul politicii nationale de cooperare internationala pentru dezvoltare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta hotarére reglementeazd actiunile
specifice aferente finantarii asistentei din cadrul politicii nationale
de cooperare internationala pentru dezvoltare si stabileste:

a) cadrul institutional al asistentei pentru dezvoltare;

b) procedurile de programare si acordare a asistentei pentru
dezvoltare.

Art. 2. — (1) Prioritatile geografice si sectoriale ale asistentei
pentru dezvoltare sunt cele prevazute de Strategia nationala
privind politica de cooperare internationald pentru dezvoltare,
aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 703/2006 pentru
aprobarea Strategiei nationale privind politica de cooperare
internationala pentru dezvoltare si a Planului de actiune pentru
aplicarea Strategiei nationale privind politica de cooperare
internationala pentru dezvoltare.

(2) Statele partenere beneficiare de asistenta pentru
dezvoltare, precum si fondurile financiare alocate Tnh acest scop
se stabilesc de catre Ministerul Afacerilor Externe si sunt
aprobate pe baza de memorandum de catre Guvernul
Romaniei, in conformitate cu angajamentele asumate de
Roménia pe plan international in materie de finantare si
eficacitate a asistentei pentru dezvoltare, cu exceptia asistentei
financiare acordate sub forma reducerii/stergerii datoriilor tarilor
debitoare Romaniei, care intra sub incidenta Legii nr. 29/1994
privind autorizarea Guvernului de a aproba negocierea in
vederea recuperarii creantelor Romaniei provenite din
activitatea de comert exterior si cooperare economica
internationala, derulatd inainte de 31 decembrie 1989, cu
modificarile ulterioare, si a Ordonantei Guvernului nr. 59/1994
privind reglementarea operatiunilor de import-export care se
deruleaza prin cliring, barter si cooperare economica
internationald Tn baza acordurilor comerciale si de plati
guvernamentale, republicata.

(3) Asistenta pentru dezvoltare in plan multilateral se acorda
in baza Strategiei multianuale pentru acordarea de asistenta
pentru dezvoltare in plan multilateral, care se aproba de catre
Guvernul Romaniei prin memorandum elaborat si Thaintat spre
aprobare de catre Ministerul Afacerilor Externe.

Art. 3. — In sensul prezentei hot&rari, termenii si expresiile
mentionate mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) asistenta pentru dezvoltare — suma resurselor alocate de
catre Romania statelor partenere in conformitate cu criteriile de
clasificare a asistentei oficiale pentru dezvoltare elaborate de
catre Comitetul Asistentd pentru Dezvoltare din cadrul
Organizatiei pentru Cooperare si Dezvoltare Economica
(denumita in continuare OCDE);

b) asistenta pentru educatie pentru dezvoltare si activitétile
de constientizare publica in domeniul dezvoltéarii — activitatile
desfasurate in scopul promovarii unei mai bune intelegeri in
randul populatiei romanesti sau al unor categorii specifice ale
acesteia a aspectelor ce tin de politica de cooperare
internationala pentru dezvoltare;

c) asistentd umanitard — asistenta de urgenta acordata
statelor in caz de dezastre si conflicte armate prelungite, cu
scopul atenuarii consecintelor asupra victimelor, inclusiv
asistenta oferita in procesul de tranzitie de la o situatie de criza
umanitara catre procesele de reabilitare sau reconstructie
timpurie;

d) contractanti — donatori, organizatii guvernamentale,
organizatii neguvernamentale, reprezentantii mediului academic
sau alte entitati care pot beneficia de fonduri din bugetul de
asistenta pentru dezvoltare al Ministerului Afacerilor Externe
pentru implementarea proiectelor/programelor de asistenta
pentru dezvoltare conform criteriilor si prevederilor Comitetului
Asistenta pentru Dezvoltare din cadrul OCDE;

e) contributii neafectate — contributii fara destinatie specifica
la bugetul general al unor organizatii internationale sau al unor
fonduri administrate de acestea (core funding);

f) documente contractuale — acorduri, memorandumuri de
intelegere, schimburi de scrisori, contracte sau orice alte
documente in baza carora se realizeaza transferuri de fonduri
din bugetul de asistentd pentru dezvoltare al Ministerului
Afacerilor Externe; documentele contractuale au caracter de
contract de stat si nu intrd sub incidenta Legii nr. 590/2003
privind tratatele;

g) donator — stat, organizatii internationale, institutii
financiare internationale sau orice alte entitati care acorda
asistenta pentru dezvoltare conform principiilor Comitetului
Asistenta pentru Dezvoltare din cadrul OCDE;

h) obiectivele de dezvoltare ale mileniului— cele 8 obiective
adoptate cu ocazia Summitului mileniului, gazduit in septembrie
2000 de catre Organizatia Natiunilor Unite, ce trebuie realizate
pana in anul 2015, cu tintele si indicatorii aferenti, dupa cum
urmeaza: eradicarea saraciei extreme si a foametei; realizarea
educatiei primare universale; promovarea egalitatii sanselor si
imputernicirea femeilor; reducerea mortalitatii infantile;
imbunatatirea sanatatii materne; combaterea HIV/SIDA, a
malariei si a altor boli infectioase; asigurarea durabilitatii
mediului inconjurator; dezvoltarea unui parteneriat global pentru
dezvoltare;

i) proiecte de asistenta pentru dezvoltare — setul de activitati
interconectate vizand realizarea unui obiectiv punctual de
dezvoltare;
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i) programe de asistentd pentru dezvoltare — setul de
activitati si proiecte de asistentd pentru dezvoltare
interconectate urmarind consolidarea unui sector specific de
interes al statului partener;

k) sprijin bugetar direct — transferul de resurse financiare de
la 0 agentie de finantare externa catre trezoreria nationala a unei
tari partenere, in urma indeplinirii de catre aceasta tara a
conditiilor convenite pentru efectuarea platii. Resursele
financiare astfel dobandite fac parte din resursele globale ale
tarii partenere si, prin urmare, sunt utilizate in conformitate cu
sistemul de gestionare a finantelor publice din aceasta tara;

I) stat partener — statul tert in curs de dezvoltare, cu venit
mic sau mediu, caruia Roménia ii acorda asistentd pentru
dezvoltare si care este catalogat la data acordarii asistentei
drept potential beneficiar de asistenta oficiala pentru dezvoltare
de catre Comitetul Asistentd pentru Dezvoltare din cadrul
OCDE;

m) stat partener prioritar — statul partener caruia Romania,
prin Ministerul Afacerilor Externe, ii acorda multianual asistenta
pentru dezvoltare de cel putin 30% din bugetul anual de
asistenta pentru dezvoltare.

CAPITOLUL Il
Cadrul institutional al asistentei pentru dezvoltare

Art. 4. — In calitate de institutie responsabila pentru
gestionarea politicii nationale de cooperare internationala pentru
dezvoltare, Ministerul Afacerilor Externe are urmatoarele
atributii:

a) coordonarea politicii nationale de cooperare internationala
pentru dezvoltare la nivel national;

b) reprezentarea Romaéniei la nivel international din
perspectiva de donator de asistenta pentru dezvoltare;

c¢) indeplinirea la nivel global a angajamentelor asumate
privind realizarea obiectivelor de dezvoltare ale mileniului,
privind eficacitatea asistentei pentru dezvoltare, privind coerenta
politicilor pentru dezvoltare si privind alte angajamente in cadrul
politicii de cooperare internationala pentru dezvoltare asumate
in calitate de stat membru al UE si ONU, precum Angajamentele
Monterrey, Declaratia de la Paris privind eficacitatea asistentei
pentru dezvoltare, Agenda de actiune Accra;

d) programarea bugetului de asistenta pentru dezvoltare,
angajarea, lichidarea si ordonantarea fondurilor, conform
legislatiei in vigoare;

e) monitorizarea, evaluarea si auditul contributiilor/
proiectelor/programelor finantate din bugetul de asistenta pentru
dezvoltare, conform prevederilor legale in vigoare.

Art. 5. — (1) In procesul de elaborare, implementare si
coordonare a politicii nationale de cooperare internationala
pentru dezvoltare, Ministerul Afacerilor Externe se consulta si
colaboreaza, dupa caz, cu autoritatile administratiei publice din
Romaénia care au atributii in domeniile prevazute la art. 2 din
Legea nr. 404/2006 privind finantarea asistentei pentru
dezvoltare din cadrul politicii nationale de cooperare
internationald pentru dezvoltare si cu Federatia Organizatiilor
Neguvernamentale pentru Dezvoltare.

(2) Institutiile publice cu atributii conform art. 2 din Legea
nr. 404/2006 pot propune Ministerului Afacerilor Externe
proiecte/programe si alte forme de asistenta pentru dezvoltare
in vederea cooperarii strategice cu state partenere.

Art. 6. — Ministerul Afacerilor Externe elaboreaza Planul
anual de actiune, aprobat prin ordin al ministrului afacerilor
externe, care cuprinde:

a) obiectivele urmarite;

b) bugetul pentru anul fiscal aferent;

c) lista proiectelor/programelor/contributiilor neafectate care
sunt finantate din bugetul de asistentd pentru dezvoltare al
Ministerului Afacerilor Externe.

Art. 7. — (1) Finantarea actiunilor specifice aferente
asistentei pentru dezvoltare se asigura de la bugetul de stat, prin
bugetul Ministerului Afacerilor Externe.

(2) Fondurile aferente finantarii actiunilor prevazute la
alin. (1) se asigura din bugetul Ministerului Afacerilor Externe,
de la capitolul ,Alte servicii publice generale”, subcapitolul
JAsistentd nationald externa pentru dezvoltare”, titlul ,Alte
transferuri®, articolul , Transferuri interne”, alineatul ,Asistenta
pentru dezvoltare alocata in beneficiul statelor partenere”, si,
respectiv, articolul ,Transferuri curente in strainatate (catre
organizatii internationale)’, alineatul ,Asistenta pentru dezvoltare
alocata in strainatate”.

(3) Fondurile aprobate potrivit alin. (2) nu se pot redistribui si
utiliza la alte subdiviziuni ale clasificatiei bugetare.

CAPITOLUL Il
Proceduri de acordare a asistentei pentru dezvoltare

SECTIUNEA 1
Forme de asistenta pentru dezvoltare

Art. 8. — Guvernul Roméaniei acorda asistenta pentru
dezvoltare, in conformitate cu Strategia nationala privind politica
de cooperare internationald pentru dezvoltare si cu Strategia
multianuala pentru acordarea de asistenta pentru dezvoltare in
plan multilateral, si utilizeaza urmatoarele modalitati de
distributie a asistentei pentru dezvoltare:

a) asistenta bilaterald — include activitatile de cooperare
pentru dezvoltare derulate direct intre Romania si statul partener
ori indirect, prin intermediul unor contractanti;

b) asistenta trilaterald — include asistenta pentru dezvoltare
acordata de Romaénia statului partener prin cofinantare cu unul
sau mai multi donatori;

c) asistenta multilaterald — include contributii neafectate la
organizatiile internationale incluse pe lista Comitetului Asistenta
pentru Dezvoltare al OCDE, precum si catre fondurile special
administrate de acestea.

SECTIUNEA a 2-a

Acordarea asistentei bilaterale

Art. 9. — Finantarea de proiecte si programe de asistenta
pentru dezvoltare derulate direct se poate face in baza unor
documente contractuale semnate intre Ministerul Afacerilor
Externe si statul partener beneficiar.

Art. 10. — Finantarea proiectelor si programelor de asistenta
pentru dezvoltare implementate de contractanti poate fi realizata
in baza unor documente contractuale semnate intre Ministerul
Afacerilor Externe si contractanti.

Art. 11. — Finantarea de proiecte/programe de cooperare
pentru dezvoltare in statele partenere prin intermediul
organizatiilor neguvernamentale se realizeaza in conformitate
cu prevederile Legii nr. 350/2005 privind regimul finantarilor
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nerambursabile din fonduri publice alocate pentru activitati
nonprofit de interes general, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 12. — (1) Sprijinul bugetar direct, la nivel general si/sau
sectorial, se poate acorda statului partener care indeplineste,
cumulativ, urmatoarele criterii:

a) are o politica si o strategie nationala (sau sectoriala, in
cazul sprijinului bugetar sectorial) definite in mod clar;

b) are un cadru macroeconomic orientat catre stabilitate;

c) are un program credibil si relevant de imbunatatire a
gestionarii finantelor publice, acesta trebuind sa fie in vigoare
sau in curs de implementare.

(2) Acordarea sprijinului bugetar direct din bugetul
Ministerului Afacerilor Externe este conditionaté de existenta
unor bugete anuale de asistenta pentru dezvoltare substantiale
si a capacitati de monitorizare a alocarii fondurilor n
conformitate cu liniile directoare ale Comisiei Europene si ale
OCDE in materie.

SECTIUNEA a 3-a
Acordarea asistentei trilaterale

Art. 13. — Cofinantarea de proiecte si programe de asistenta
pentru dezvoltare poate fi realizata in baza unor documente
contractuale Thcheiate cu donatorii cofinantatori si, dupa caz, cu
statul partener beneficiar.

SECTIUNEA a 4-a

Acordarea asistentei multilaterale

Art. 14. — Acordarea din bugetul de asistentd pentru
dezvoltare a unor contributii neafectate se realizeaza in baza
Strategiei multianuale pentru acordarea de asistentd pentru
dezvoltare in plan multilateral. Contributiile neafectate pot fi
finantate Tn baza unui memorandum de intelegere incheiat intre
Ministerul Afacerilor Externe si organizatia internationala in
cauza sau conform procedurilor legale aplicabile organizatiei
internationale respective, acord, schimb de scrisori etc.

SECTIUNEA a 5-a

Acordarea asistentei in domeniile educatiei pentru dezvoltare
si congtientizarii publice in domeniul dezvoltarii

Art. 15. — Finantarea din bugetul de asistentd pentru
dezvoltare a unor proiecte si programe de asistenta pentru
educatie pentru dezvoltare si activitati de constientizare publica
in domeniul dezvoltarii poate fi realizata direct de catre
Ministerul Afacerilor Externe sau prin intermediul unor

contractanti, In baza unor documente contractuale incheiate
intre Ministerul Afacerilor Externe si contractanti.

Art. 16. — Finantarea activitatilor organizatiilor
neguvernamentale pentru derularea de activitati de educatie
pentru dezvoltare si constientizare publica Tn domeniul
dezvoltarii se poate realiza in conformitate cu prevederile Legii
nr. 350/2005, cu modificarile si completarile ulterioare.

SECTIUNEA a 6-a

Acordarea asistentei umanitare

Art. 17. — Ministerul Afacerilor Externe acorda asistenta
umanitara direct statului in cauza ori indirect, prin intermediul
unei organizatii internationale cu competente in domeniu sau al
unui fond autonom gestionat de o organizatie internationala de
profil ori al unui fond constituit in mod special pentru a raspunde
necesitatilor unei crize umanitare sau al unor organizatii
neguvernamentale.

Art. 18. — Acordarea asistentei umanitare din bugetul de
asistenta pentru dezvoltare se realizeaza prin ordin al ministrului
afacerilor externe, in baza unor documente contractuale
incheiate de Ministerul Afacerilor Externe cu statul in cauz& sau
cu organizatiile internationale/neguvernamentale intermediare.
Ministerul Afacerilor Externe informeaza Guvernul in ceea ce
priveste asistenta umanitara acordata.

Art. 19. — Pentru acordarea de asistentd umanitara prin
intermediul organizatiilor neguvernamentale este necesar ca
acestea sa indeplineasca cumulativ urmatoarele criterii:

a) sa aiba experienta in domeniul asistentei umanitare;

b) sa cunoasca circumstantele si specificul local;

c) sa faca dovada detinerii mijloacelor necesare unei furnizari
rapide si eficiente a asistentei umanitare catre persoanele
sinistrate.

CAPITOLUL IV
Dispozitii finale

Art. 20. — Tn termen de 90 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari, Ministerul Afacerilor Externe va elabora
norme interne de implementare privind acordarea finantarii
asistentei pentru dezvoltare, care vor fi aprobate prin ordin al
ministrului afacerilor externe.

Art. 21. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotaréari,
Hotararea Guvernului nr. 747/2007 privind reglementarea
actiunilor specifice aferente finantarii asistentei din cadrul politicii
nationale de cooperare internationalda pentru dezvoltare,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 524 din
2 august 2007, se abroga.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 19 octombrie 2011.
Nr. 1.052.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor externe,
Teodor Baconschi
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI, CERCETARII, TINERETULUI SI SPORTULUI

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a invatamantului special
si special integrat

In conformitate cu Hotararea Guvernului nr. 536/2011 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei, Cercetarii,

Tineretului si Sportului,

in temeiul art. 48, 49 si 50 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011,

ministrul educatiei, cercetarii, tineretului si sportului emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Regulamentul de organizare si
functionare a invatamantului special si special integrat, prevazut
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga orice prevederi contrare.

Art. 3. — Directia generald educatie si invatare pe tot
parcursul vietii, Directia generala invataméant in limbile

minoritatilor, relatia cu Parlamentul si partenerii sociali, Directia
generald management, resurse umane si retea scolara,
inspectoratele scolare judetene/lnspectoratul Scolar al
Municipiului Bucuresti si unitatile de Tnvatamant preuniversitar
duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |.

Ministrul educatiei, cercetarii, tineretului si sportului,
Daniel Petru Funeriu

Bucuresti, 7 octombrie 2011.
Nr. 5.573.

ANEXA

REGULAMENT
de organizare si functionare a invatamantului special si special integrat

PARTEA |
Dispozitii generale

CAPITOLUL |
Prevederi generale

Art. 1. — In Romania, invatamantul special si special integrat
se adreseaza tuturor copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte
educationale speciale (CES).

Art. 2. — (1) Invatdmantul special si special integrat este
parte integrantd a sistemului national de finvatamant din
Roménia, coordonat de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului.

(2) invatamantul special si special integrat, de nivel
prescolar, primar, gimnazial, profesional, liceal si postliceal,
pentru persoane cu CES (deficiente/dizabilitati/dificultati de
invatare, tulburari de limbaj si comunicare, tulburari
socioafective si de comportament) se organizeaza si
functioneaza in conformitate cu prevederile Legii educatiei
nationale nr. 1/2011 si ale Regulamentului de organizare si
functionare a unitatilor de invatamant preuniversitar (ROFUIP),
precum si in conformitate cu standardele cuprinse in documente
nationale si internationale: pacte, tratate, conventii, declaratii Si
protocoale cu privire la drepturile si educatia copilului la care
Romania este parte semnatara.

Art. 3. — Statul garanteaza dreptul la educatie al tuturor
persoanelor cu CES. Invatamantul special si educatia integrata
sunt parte componenta a sistemului national de Tnvatamant
preuniversitar.

Art. 4. — Tnvét,éméntul special si special integrat reprezinta
forme de instruire scolara diferentiate, adaptate si de asistenta
educationala, sociald si medicala complexa, destinate
persoanelor cu CES.

Art. 5. — Invatdmantul pentru persoanele cu CES
(dizabilitati) care se desfasoara in unitatile de invatamant
special se numeste invatdmant special.

Art. 6. — (1) invatdmantul special se organizeaza, dupé caz,
in unitati de invatamant special si in unitati de invatamant de
masa.

(2) Invatamantul special integrat se poate organiza in clase
speciale si individual sau n grupe integrate in clase de masa.

Art. 7. — Integrarea scolara a copiilor cu CES se realizeaza
dupa cum urmeaza:

a) prin clase si grupe speciale — pentru copii si elevi cu
dizabilitéti — din unitati scolare speciale sau din scoli de masa;

b) prin scoli de masa, individual, cu sau fara servicii
educationale de sprijin;

c) prin grupe sau clase din unitati sanitare in care sunt
internati copiii, elevii si tinerii cu boli cronice sau cu boli care
necesita perioade de spitalizare mai mari de 4 saptamani;

d) la domiciliu (scolarizare itinerantd), pe o perioada
determinata;

e) prin alte structuri scolare.

Art. 8. — (1) Invatamantul special si special integrat se
realizeaza pe baza principiilor invatdmantului democratic, a
accesului tuturor copiilor la orice forma de educatie, a dreptului
la educatie diferentiata si la pluralism educational, a dreptului la
educatie la toate nivelurile, indiferent de conditia sociald sau
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materiala, de sex, rasa, nationalitate, apartenenta politica ori
religioasa sau vreo alta ingradire ce ar putea constitui o
discriminare.

(2) Diagnosticarea abuziva a copiilor ca avand CES, pe
criterii de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, apartenenta la
o categorie defavorizata, precum si pe baza oricarui alt criteriu,
se sanctioneaza conform legilor in vigoare.

Art. 9. — CES pot fi derivate Tn principal din:

a) dizabilitati (handicap) — care au la baza o deficienta sau
boals;

b) dificultati de invatare si tulburari de limbaj.

Art. 10. — Protectia sociala a copiilor/elevilor/tinerilor din
invatamantul special si special integrat se realizeaza in
conformitate cu legislatia in vigoare privind protectia sociala a
persoanelor cu dizabilitati.

Art. 11. — Invatamantul special si special integrat din
Romania este gratuit, in conformitate cu prevederile legale.

Art. 12. — Tnvétéméntul special din Roménia este organizat,
de reguld, ca invatamant cu frecventa. in functie de necesitétile
locale, acesta se poate organiza si sub alte forme, stabilite prin
metodologii elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului.

Art. 13. — Prevederile legale in vigoare privind organizarea
si functionarea generald a invatdamantului din Romania sunt
valabile si pentru Thvatdmantul special, daca nu sunt mentionate
expres prevederi specifice prin prezentul regulament sau prin
alte acte normative.

CAPITOLUL I
Concepte si principii

Art. 14. — Tn intelesul prezentului regulament, termenii si
expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) deficienfa — absenta, pierderea sau alterarea unei
structuri ori a unei functii (leziune anatomica, tulburare fiziologica
sau psihologica) a individului, rezultdnd in urma unei maladii,
unui accident sau unei perturbari, care il impiedica sa participe
normal la activitate in societate;

b) educatie speciald — ansamblul proceselor de punere in
aplicare a programelor, activitatilor de invatare si asistenta
complexa de recuperare-compensare (psihoterapeutica,
medicala, sociala, culturala) adaptate persoanelor care nu
reusesc independent sa atinga, temporar sau pe toata durata
scolarizarii, un nivel de dezvoltare corespunzator varstei, pentru
formarea competentelor de baza in vederea pregatirii pentru
viata de adult;

C) scoalad speciald — unitatea de invatamant in care se
asigura de catre profesori specializati educatie si interventie
psihopedagogica persoanelor cu diferite tipuri si grade de
dizabilitati/deficiente;

d) cerinte educationale speciale (CES) — necesitati
educationale suplimentare, complementare obiectivelor
generale ale educatiei adaptate particularitatilor individuale si
celor caracteristice unei anumite deficiente/dizabilitati sau
tulburari/dificultati de invatare ori de alta natura, precum si o
asistenta complexa (medicala, sociala, educationala etc.);

e) integrare (scolard) — procesul de adaptare a persoanei
cu CES la normele si cerintele scolii pe care o urmeaza, de
stabilire a unor relatii afective pozitive cu membrii grupului scolar
(grupd/clasa) si de desfasurare cu succes a activitatilor scolare;

f) incluziune (scolard) — procesul permanent de imbunatatire
a serviciilor oferite de unitatile de invatamant pentru a cuprinde

in procesul de educatie toti membrii comunitatii, indiferent de
caracteristicile, dezavantajele sau dificultatile acestora;

g) scoald incluzivd — unitatea de invatamant in care se
asigura o educatie pentru toti copiii si reprezinta mijlocul cel mai
eficient de combatere a atitudinilor de discriminare si segregare.
Copiii/Elevii din aceste unitati de invatamant beneficiaza de
toate drepturile si serviciile educationale, psihoterapeutice,
medicale si sociale, conform principiilor incluziunii sociale,
echitatii si al asigurarii egalitatii de sanse;

h) adaptare curricular& — corelarea continuturilor
componentelor curriculumului national cu posibilitatile elevului
cu CES, din perspectiva finalitatilor procesului de adaptare si de
integrare scolara si sociala a acestuia;

i) profesor itinerant si de sprijin — cadrul didactic cu studii
superioare in domeniul psihopedagogic care desfasoara
activitati de invatare, stimulare, compensare si recuperare cu
persoanele cu CES integrate in unitatile de invatdmant de masa,
in colaborare cu toti factorii implicati;

j) plan de servicii personalizat — modalitatea de programare
si coordonare coerentd a resurselor si serviciilor individualizate
pentru copiii/elevii/tinerii cu CES integrati in unitati de
invatamant de masa, focalizata pe nevoile de dezvoltare ale
acestora;

k) program de interventie personalizat — un instrument de
proiectare si implementare a activitatilor educational-terapeutice
utilizat pentru eficientizarea activitatilor de interventie si
atingerea finalitatilor prevazute in planul de servicii personalizat;

1) centrul judetean/al municipiului Bucuresti de resurse si de
asistenta educationala (CJRAE/CMBRAE) — unitate conexa a
invatamantului preuniversitar, cu personalitate juridica,
coordonatd metodologic de inspectoratul scolar, care
desfasoara servicii de asistenta psihopedagogica pentru parinti,
copii, cadre didactice si care coordoneaza, monitorizeaza si
evalueaza, la nivel judetean si al municipiului Bucuresti,
activitatea si serviciile educationale oferite de catre centrele
logopedice interscolare si cabinetele logopedice, centrele si
cabinetele de asistenta psihopedagogica, mediatorii scolari;

m) certificat de orientare scolard si profesionald —
document/act oficial eliberat de catre CJRAE/CMBRAE,
conform prevederilor cuprinse in Legea nr. 1/2011, care
precizeaza diagnosticul/deficienta si orienteaza copiii, elevii si
tinerii cu CES in invatamantul de masa sau in invatamantul
special;

n) incapacitate — limitari functionale cauzate de
disfunctionalitati (deficiente) fizice, intelectuale sau senzoriale,
de conditii de sanatate ori de mediu si care reduc posibilitatea
individului de a realiza o activitate (motrica sau cognitiva) ori un
comportament;

0) handicap — dezavantaj social rezultat in urma unei
deficiente ori incapacitati si care limiteazd sau Tmpiedica
indeplinirea de catre individ a unui rol asteptat de societate;

p) dizabilitate — rezultatul sau efectul unor relatii complexe
dintre starea de sanétate a individului, factorii personali si factorii
externi care reprezinta circumstantele de viatd ale acestui
individ. Datorita acestei relatii, impactul diverselor medii asupra
aceluiasi individ, cu o stare de sanatate data, poate fi extrem de
diferit. ,Dizabilitatea” este termenul generic pentru afectari,
limitari ale activitatii si restrictii de participare, conform Clasificarii
internationale a functionarii, dizabilitatii si s&natatii;

q) CIF — Clasificarea internationala a functionarii, dizabilitatii
si sanatatii — document elaborat de Organizatia Mondiala a
Sanatatii, Geneva, 2001;

r) afectare — o pierdere sau o anormalitate a structurii
corpului ori a unei functii fiziologice (inclusiv functiile mintale).
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Prin notiunea de ,anormalitate” se intelege aici variatiile
semnificative de la norma stabilita statistic (adica o deviatie de
la media populatiei stabilita conform normelor standard
masurate), iar aceasta notiune trebuie utilizata exclusiv in acest
sens, conform CIF;

s) functionare — termen generic pentru functiile
organismului, structurile corpului, activitati si participare. Acestea
denota aspectele pozitive ale interactiunii dintre individ (care are
o problema de sanatate) si factorii contextuali in care se
regaseste (factori de mediu si personali) — conform CIF;

S) adaptare curriculard — corelarea continuturilor
componentelor curriculumului national cu posibilitatile elevului
cu CES sau alte tipuri de cerinte educative, din perspectiva
finalitatilor procesului de adaptare si de integrare scolara si
sociald a acestuia;

t) educatie incluzivd — proces permanent de imbunatatire a
institutiei scolare, avand ca scop exploatarea resurselor
existente, mai ales a resurselor umane, pentru a sustine
participarea la procesul de invatamant a tuturor persoanelor din
cadrul unei comunitati;

t) scoala profesionalé speciald — institutie scolara care prin
organizarea si desfasurarea procesului de predare-invatare-
evaluare faciliteaza integrarea socioprofesionala a elevilor prin
certificarea calificarilor profesionale;

u) liceu special — unitate de invatamant care organizeaza si
desfasoard procesul de predare-invatare-evaluare in mod
special pentru eleviiftinerii cu deficiente senzoriale si motorii;

v) centru de educatie speciala, centru de resurse si asistenta
educationald, centru de zi, centru de pedagogie curativa gi alte
tipuri de centre — unitati de invatamant organizate de catre
Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului sau de
catre organizatii neguvernamentale in parteneriat cu Ministerul
Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, care au ca scop si
finalitate recuperarea, compensarea, reabilitarea si integrarea
scolara si sociala a diferitelor categorii de copii/elevi/tineri cu
CES. Acestea sunt considerate alternative de educatie speciala
al caror continut poate fi fundamentat si pe anumite pedagogii
experimentale (Montessori, Freinet, Waldorf etc.);

w) atelier protejat — spatiul adaptat nevoilor persoanelor cu
CES/dizabilitati, in care acestea desfasoara activitati de
dezvoltare si perfectionare a abilitatilor, in vederea integrarii in
viata activa a tinerilor; poate functiona in locatii din comunitate,
in centre de zi, in centre rezidentiale sau in unitati de invatamant
special.

CAPITOLUL Il
Scopul, specificul si obiectivele invatamantului special
si special integrat

Art. 15. — Scopul educatiei speciale si speciale integrate
este invatarea, educarea, reabilitarea, recuperarea, adaptarea
si integrarea scolara, profesionala si sociala a copiilor/elevilor/
tinerilor cu CES sau cu alte tipuri de cerinte educationale.

Art. 16. — (1) Parte integranta a sistemului national de
invatamant, educatia specialda si speciala integratd este
recunoscuta ca o responsabilitate a tuturor persoanelor care
lucreazd 1in Tinvatdmant, este accesibila, flexibila si
comprehensiva si are caracter national.

(2) Educatia speciala si speciala integrata este practicata de
catre cadre didactice calificate specializate si devotate activitatii
de invatamant cu copiii cu CES.

Art. 17. — Educatia scolara a copiilor cu CES trebuie sa
corespunda nevoilor de dezvoltare ale copiilor, prin evaluarea
adecvatéd a potentialului de dezvoltare si prin asigurarea

reabilitarii/recuperarii si compensarii deficientelor ori tulburarilor,
dificultatilor de invatare.

Art. 18. — Educatia speciala si specialé integrata trebuie sa
ii ajute pe copiii/elevii cu CES sau alte tipuri de cerinte
educationale sa atinga nivelul posibil de dezvoltare individuala
cat mai aproape de dezvoltarea normala, prin acumularea
experientei necesare invatarii scolare si sociale, formarea
abilitatilor necesare Tnvatarii in scoald, insusirea cunostintelor,
formarea priceperilor si a deprinderilor functionale utile integrarii
sociale, profesionale si vietii culturale Tn comunitate si
asigurarea sanselor si a conditiilor pentru continuarea pregatirii
scolare pe diferite trepte de invatdmant.

Art. 19. — Pe timpul scolarizarii, copiii cu CES au acces la
toate resursele educationale si de reabilitare/recuperare
psihointelectuald, medicaléd si sociala, la alte servicii de
interventie specifice, necesare si disponibile Th comunitate sau
in unitati specializate, inclusiv n cele de invatamant special si
special integrat.

Art. 20. — Organizarea si functionarea invatamantului
special au la baza urmatoarele obiective:

a) prevenirea sau depistarea precoce a deficientelor,
incapacitatilor si a handicapurilor;

b) interventia educationala timpurie;

c¢) abordarea globala si individualizata a copilului cu CES sau
alte tipuri de cerinte educationale; acest aspect se refera la
identificarea, valorificarea si stimularea tuturor capacitatilor si
disponibilitatilor cognitive, de limbaj, psihomotorii, afectiv-
relationale si social-adaptativ existente sau potentiale;

d) accesul la educatie al tuturor copiilor cu CES sau alte tipuri
de cerinte educationale;

e) egalizarea sanselor;

f) asigurarea educatiei de calitate similara celei oferite
copiilor de aceeasi varsta din scolile de masa;

g) asigurarea educatiei de calitate specializata, adecvata
particularitatilor specifice tipului si gradului de deficienta ale
fiecarei persoane si in concordanta cu planurile-cadru si cu
programele scolare aprobate de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului;

h) asigurarea serviciilor si a structurilor de sprijin necesare in
functie de amploarea, intensitatea si specificul CES ale fiecarui
copil;

i) cooperarea si parteneriatul in educatia speciala si speciala
integrata;

j) cooperarea si parteneriatul dintre institutile care ofera
servicii de educatie speciala si autoritatile locale.

PARTEA a ll-a
Organizarea invatamantului special
si special integrat

CAPITOLUL IV
Structura invatamantului special si special integrat

Art. 21. — Invatdmantul special se organizeazd si se
desfasoara in institutii de stat si de profil.

Art. 22 — (1) Tnvatamantul special si special integrat din
Roménia este parte componentd a sistemului national de
invatdmant si cuprinde:

a) gradinite speciale (care pot cuprinde si grupe de
interventie timpurie);

b) grupe de gradinita speciala organizate in scolile speciale;

c) scoli speciale pentru toate tipurile si gradele de
deficiente/dizabilitati;
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d) grupe/clase de copii/elevi cu tulburari din spectrul autist;

e) unitati de invatamant special profesional;

f) licee speciale;

g) centre scolare speciale;

h) clase/scoli postliceale speciale;

i) centre de zi din centre scolare pentru educatie incluziva;

j) centre de educatie speciala;

k) centre de pedagogie curativa;

I) grupe/clase de copii/elevi cu deficiente senzoriale multiple
(surdocecitate);

m) scoli de
comportamentale;

n) clase organizate in spitale, preventorii si penitenciare;

0) centre de zi pentru educatie/dezvoltare timpurie;

p) ateliere protejate.

(2) Unitatile de invatamént special vor avea, de regula,
cantine scolare si, dupa caz, internate scolare.

(3)Tn fnvatamantul special integrat pot functiona:

a) grupe de gradinita speciala integrate in gradinitele de
masa;

b) clase speciale compacte integrate in scolile de masa;

c) grupe de elevi cu CES integrate in scolile de mas3;

d) elevi cu CES integrati individual in scolile/gradinitele de
masa;

e) clase speciale de profesionalizare integrate in scoli de
masa, in licee si in grupuri scolare din invatamantul de masa;

f) grupe/clase de copii/elevi infestati cu virusul HIV;

g) centre judetene logopedice;

h) centre scolare pentru educatie incluziva;

i) centre judetene de asistenta psihopedagogica;

j) centre judetene de resurse pentru educatie incluziva;

k) centre judetene/al municipiului Bucuresti de resurse si de
asistenta educationala.

Art. 23. — Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului aproba infiintarea de tipuri de unitati si institutii de
invatamant special, in functie de necesitatile societatii si de
cerintele minoritatilor nationale, in conformitate cu legislatia in
vigoare.

Art. 24. — 1n vederea realizarii actiunii de integrare a
copiilor/elevilor cu CES in scoala/gradinita de masa, Ministerul
Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, prin inspectoratele
scolare judetene/Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti,
poate dispune:

a) infiintarea sau desfiintarea unitatilor scolare speciale;

b) transformarea unor unitati de invatamant special in scoli
integratoare;

c) transformarea unor scoli de masa in scoli integratoare;

d) transformarea unor unitati de invatamant special in centre
scolare pentru educatie incluziva;

e) infiintarea unor alternative educationale: centre de
educatie speciala, centre de pedagogie curativa, centre de zi
din centre scolare pentru educatie incluziva etc.

Art. 25. — Infiintarea, desfiintarea sau transformarea unor
unitati de Tnvatamant special se face in conditiile legii, cu
respectarea prevederilor stipulate de legislatia internationala in
vigoare referitoare la protectia speciala si drepturile copilului cu
CES.

Art. 26. — Invatamantul special si special integrat cuprinde
urmatoarele forme de invatamant:

a) invatamant cu frecventa;

b) invatamant cu frecventa redusa;

¢) invatamant la domiciliu.

Art. 27. — Invatamantul special obligatoriu pentru elevii cu
CES este, de regula, invatamant de zi, cu exceptia situatiilor

reeducare pentru elevii cu deficiente

speciale, prevazute de prezentul regulament sau de alte acte
normative, precizate de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului.

Art. 28. — Inspectoratele scolare aproba organizarea unor
clase speciale constituite din elevi cu CES care nu au putut
absolvi pana la varsta de 14 ani primele 5 clase ale
invatamantului general obligatoriu. Aceste clase functioneaza
ca invatamant cu frecventa sau cu frecventa redusa, pe langa
unitati de Tnvatamant special si special integrat, cu efective de
4—12 elevi, in functie de gradul deficientei.

Art. 29. — Copiii/Elevii cu CES scolarizati prin formele de
invatamant special integrat beneficiazd de toate drepturile
stipulate de legislatia in vigoare privind protectia speciala a
copilului, precum si de programe de compensare, recuperare,
reabilitare, terapie din Tnvatamantul special, care au ca finalitate
reabilitarea si integrarea scolara si sociala.

Art. 30. — Tn cadrul invatamantului special si special integrat
se organizeaza unitati-pilot, experimentale si de aplicatie, cu
aprobarea Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului.

CAPITOLUL V
Functiile didactice, didactice auxiliare si nedidactice

Art. 31. — Functiile didactice din invatamantul special,
centrele si cabinetele de asistentd psihopedagogica, centrele
logopedice interscolare, cabinetele scolare si din comisiile de
expertiza complexa sunt cele prevazute de legislatia in vigoare.

Art. 32. — Personalul didactic auxiliar este format din:

a) bibliotecar, documentarist, redactor;

b) informatician;

c) laborant;

d) tehnician;

e) pedagog scolar;

f) instructor de educatie extrascolara;

g) asistent social;

h) corepetitor;

i) mediator scolar;

j) secretar;

k) administrator financiar (contabil);

) instructor-animator;

m) administrator de patrimoniu;

n) medic scolar;

0) asistent medical.

Art. 33. — Personalul nedidactic este format din:

a) magaziner, achizitor, functionar administrativ sau alte
posturi cu atributii similare — un post la 75 de elevi in scolile cu
internat si un post la 100 de elevi in celelalte scoli;

b) bucatar, muncitor bucatarie — un post la 75 de mese
servite la scolile cu internat (excluzand gustarile de la orele
10,00 si 17,00) si un post la 100 de mese servite in celelalte
unitati;

c) spalatoreasa, lenjereasa, infirmiera, frizer, cizmar,
muncitor calificat (inclusiv pentru lucrari de intretinere), muncitor
necalificat — un post la 30 de elevi pentru scolile cu internat si
un post la 50 de elevi pentru celelalte unitati;

d) fochist (muncitor calificat) — un post pe tura pentru
unitatile care au centrala proprie (inclusiv pentru lucrari de
intretinere);

e) ngrijitor — un post la 250 m2 suprafatd de curatenie
pentru scolile de elevi cu deficiente de vedere si cu deficiente
severe, profunde si/sau asociate; un post la 450 m2 suprafata de
curatenie pentru celelalte unitati scolare speciale;
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f) supraveghetor de noapte — un post la doua clase de elevi
interni;

g) portar, paznic — un post pe tura la fiecare punct de paza
stabilit de organele de politie (acestia pot fi nlocuiti de personal
din cadrul politiei comunitare);

h) sofer, tractorist, vizitiu — un post pentru fiecare vehicul din
dotare (fie masina, fie vehicul cu tractiune mecanica sau
animala);

i) personal pentru gospodariile anexe:

1. un post pentru 10—40 de animale (porcine, bovine,
cabaline, ovine etc.);

2. doua posturi pentru 41—80 de animale;

3. 3 posturi pentru peste 80 de animale;

4. un post pentru 1—3 ha suprafata arabila;

5. doua posturi pentru 3—10 ha suprafata arabila;

6. 3 posturi pentru peste 10 ha suprafata arabila.

CAPITOLUL VI

Planurile de invatamant, programele
si metodologiile didactice

Art. 34. — Tnvét,éméntul special si special integrat dispune
de planuri de invatamant, de programe scolare, de programe de
asistenta psihopedagogicd, de manuale si de metodologii
didactice alternative, adaptate tipului si gradului de dizabilitate,
aprobate de Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului.

Art. 35. — (1) Continutul Tnvatamantului special si special
integrat se reglementeaza prin:

a) curriculum specific pentru invatamantul special;

b) curriculumul scolii de masa adaptat pentru invatamantul
special integrat;

¢) metodologii si ghiduri specifice, elaborate si aprobate de
Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului.

(2) Continuturile invatamantului special si special integrat,
demersurile didactice, precum si pregatirea si formarea
personalului care Tsi desfasoara activitatea in domeniul
educatiei copiilor cu CES sunt stabilite prin metodologii
elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului.

Art. 36. — Metodologiile didactice utilizate Tn invatamantul
special si special integrat sunt adaptate tipului si gradului
deficientei/dizabilitatii, nivelului si potentialului individual de
dezvoltare, precum si specificului de invatare la copiii cu CES.
In activitatea curentd de educatie speciald strategiile si
metodologiile didactice vizeaza diferentierea si individualizarea
demersului educational, introducerea unor noi abordari ale
procesului Tnvatarii si utilizarea flexibiléd a tuturor resurselor
disponibile.

Art. 37. — Planurile de invatamant pentru invatamantul
special, valabile pentru structurile scolare prevazute de
prezentul regulament, cuprind, la toate nivelurile de invatamant
special, discipline obligatorii si optionale grupate in arii
curriculare. Planul de invatamant precizeaza disciplinele/
obiectele de studiu, numarul de ore alocate, precum si activitatile
specifice de interventie, alte activitati educationale prevazute
pentru fiecare clasa, activitati cu grupe de copii/elevi sau de
muncd individuald, insotite de timpul afectat fiecaruia.

Art. 38. — (1) Programele scolare sunt elaborate pe niveluri
de finvataméant special — prescolar, primar, gimnazial,
profesional, pe tipuri de deficienta/dizabilitate, la toate
disciplinele de invatamant, precum si la terapiile specifice.

(2) In institutiile si structurile de invatdmant special si special
integrat care utilizeaza planul de invatamant de la scoala de

masa se aplica programele scolare si  manualele
corespunzatoare acestui plan de invatamant, adaptate tipului
de deficienta/dizabilitate.

(3) Pentru clasele de copii cu CES care nu pot urma
curriculumul de masa se elaboreaza planuri de invatamant,
programe scolare, manuale si auxiliare scolare specifice
aprobate de Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului.

Art. 39. — Comisiile interne de evaluare continua recomanda
adaptarea unui plan de invatamént sau a unei programe scolare
ori pot stabili un anumit plan de Tnvatamant, dintre cele in
vigoare pentru invatamantul special si special integrat, pentru a
fi aplicat la o anumitad grupé/clasa de invatamant special si
special integrat pentru un grup de copii/elevi cu CES ori pentru
copiii/eleviiftinerii integrati individual. Acest curriculum va fi
specificat in documentele scolare (catalog, registru matricol,
portofoliu educational).

Art. 40. — Comisia Nationala pentru Educatie Speciala
elaboreaza standarde specifice pentru evaluarea continutului
procesului de educatie si invatare din invatamantul special.

Art. 41. — Parcurgerea continuturilor de invatare pe perioada
scolara se realizeaza de fiecare cadru didactic prin proiectarea
didactica a planificarilor curriculare, dupa caz, precum si prin
aplicarea si realizarea unor programe de interventie
personalizate.

Art. 42. — (1) In inv&tamantul special si special integrat se
utilizeaza manuale scolare aprobate de Ministerul Educatiei,
Cercetarii, Tineretului si Sportului, precum si manuale
alternative, adaptate tipului si gradului de dizabilitate, selectate
inclusiv prin concurs la nivel national.

(2) Comisiile interne de evaluare continua pot recomanda, in
functie de situatie si de evolutia scolara individuala a fiecarui
copillelev. cu CES, wunul sau mai multe manuale
corespunzatoare programelor analitice utilizate.

(3) Fiecare cadru didactic din invatamantul special are
dreptul de a recomanda elevilor un anumit manual, inclusiv
manualele utilizate in invatamantul obisnuit.

Art. 43. — Activitatea instructiv-educativa specifica de
reabilitare/recuperare si compensare din grupele/clasele de
invatamant special si special integrat se organizeaza, la clasa,
in conformitate cu prevederile legale generale privind
organizarea si functionarea prin intermediul planificarilor
curriculare si a proiectelor didactice.

CAPITOLUL VII
Organizarea interna a activitatii invataméantului special
si special integrat

Art. 44. — (1) Unitatile de invatamant special si special
integrat se organizeaza, de regula, pe tipuri de
deficiente/categorii de CES: deficiente intelectuale, fizice,
motorii si neuromotorii, senzoriale (auditive sau vizuale),
socioafective si de comportament sau deficiente asociate.

(2) Organizarea scolarizarii speciale pe grade de
deficientd — moderata, severa si profunda, la copii/elevi cu
deficiente asociate, se poate face prin unitati scolare separate,
prin grupe/clase in aceeasi unitate scolara speciald sau prin
integrare intr-o unitate de invataméant de masa.

Art. 45. — Tn functie de conditiile existente se pot infiinta si
pot functiona unitati de Tnvatamant special care cuprind si sectii
de invatamant profesional, liceal, postliceal, cu o conducere
unica.

Art. 46. — Modul de organizare a unitatilor de invatamant
special si special integrat este similar Tnvatamantului de masa,
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cu exceptiile prevazute de prezentul regulament sau alte
precizari elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului
si Sportului.

Art. 47. — (1) Inspectoratele scolare, in cooperare cu
autoritatile administratiei publice locale, asigura conditiile
necesare ca elevii cu CES sa frecventeze cursurile prescolare,
primare si gimnaziale, de regula in localitatile in care acestia
domiciliaza, cu satisfacerea cerintelor de educatie adaptata si
de interventie specifica prin reabilitare/recuperare prin
acordarea tuturor serviciilor de sprijin si de asistenta
educationala.

(2) in situatia in care in localitatea de domiciliu nu exista o
unitate de Tnvatamant special potrivita cu tipul si gradul
deficientei/dizabilitatii, iar copilul/elevul/tédnarul respectiv are
orientare scolara spre o astfel de unitate de invatamant, atunci
el va fi scolarizat de cea mai apropiata unitate de invatamant
special de profil.

Art. 48. — (1) Inspectoratele scolare, directiile si autoritatile
administratiei publice locale, cu sprijinul Ministerului Educatiei,
Cercetarii, Tineretului si Sportului, al agentilor economici, al
comunitatilor locale, al societatilor de binefacere, al organizatiilor
neguvernamentale si al altor persoane juridice sau fizice,
asigura serviciile necesare pentru transport cu microbuze
scolare, masa si cazare pentru elevii cu CES care frecventeaza
cursurile scolare intr-o alta localitate. In cazul copiilor/elevilor cu
dificultati de autonomie locomotorie se asigura, dupa caz, si
transportul in cadrul aceleiasi localitati.

(2) Unitatile de nvatamant (special, special integrat sau
obisnuit) asigura facilitatile si servicile necesare de ordin
ambiental, inclusiv privind accesul in institutie, Tn raport cu
nevoile respectivelor categorii de copii/elevi/tineri cu CES.

Art. 49. — Modalitatile de organizare a scolarizarii
speciale — prin unitati speciale sau grupe/clase speciale (din
punctul de vedere al duratei ramanerii in scoald, pentru toate
nevoile de invatamant special) — sunt:

a) scolarizarea in regim de zi;

b) scolarizarea in regim de zi cu internat saptamanal;

c) scolarizarea in regim de internat semestrial.

Art. 50. — (1) Grupal/clasa speciala se organizeaza pentru
copiii/elevii cu CES sau alte tipuri de cerinte educationale in
baza deciziei comisiei de evaluare, orientare scolard si
profesionala din cadrul CJRAE/CMBRAE.

(2) Organizarea, planul de invatamant si programele analitice
ale grupelor/claselor speciale sunt flexibile si adaptate la
necesitatile de progres scolar si social pentru fiecare dintre
copiii/elevii in cauza.

(3) Grupalclasa speciala functioneaza in interactiune cu
unitatea scolard pe langa care este organizata. Obiectivul
organizarii si functionarii claselor/grupelor speciale, cu prioritate
la nivelul Tinvatamantului prescolar si primar, este
integrareal/reintegrarea copiilor/elevilor cuprinsi in grupe/clase
din unitati scolare obisnuite.

(4) Grupele/clasele speciale sunt constituite, de regula, la
nivelul prescolar si primar din copii/elevi care nu au mai fost
cuprinsi in unitati de invatdamant de masa sau care provin din
unitati de invatamant special si special integrat.

(5) Participarea unui copil/elev la activitatile unei grupe/clase
speciale poate fi si alternata cu frecventarea tuturor activitatilor
de la o grupa/clasa obisnuita (alternarea unor zile ori saptamani)
si/sau partiald pe parcursul unei zile (anumite activitati se
desfasoara in grupa/clasa speciald, iar altele in grupa/clasa
obisnuita).

(6) Frecventarea grupei/clasei obisnuite se face la activitatile
pe care copiii/elevii cu CES le pot realiza cu succes (de

exemplu, exercitii pentru dezvoltarea fizica, abilitati/dexteritati
manuale, activitdti de educatie plastica, activitati extrascolare).

Art. 51. — Incadrarea grupelor/claselor speciale se face in
mod similar cu sistemul Tnvatamantului special cu cadre
didactice calificate si/sau specializate pentru educatia speciala,
conform legislatiei in vigoare.

Art.  52. — Integrarea scolard individuala a
copiilor/elevilor/tinerilor cu CES in grupe/clase obisnuite de
invatamant se realizeaza planificat si gradual, avand asigurate
servicii de sprijin si asistentd educationald psihopedagogica
corespunzatoare.

Art. 53. — (1) ,Grupal/clasa integratoare” se constituie pentru
integrarea a 2—4 elevi cu deficiente/dizabilitati intr-o
grupd/clasa din invatamantul prescolar, primar sau gimnazial
din invatamantul de masa.

(2) Efectivul grupei/clasei integratoare este redus fata de
media efectivelor obisnuite, de regula cu cate 2—3 copii/elevi
pentru fiecare copil cu CES.

Art. 54. — (1) Copiii, elevii si tinerii cu CES, integrati in
invatamantul de masa, beneficiazé de suport educational prin
cadre didactice de sprijin/itinerante.

(2) Organizarea serviciilor de sprijin educational se face de
catre CJRAE/CMBRAE si se reglementeaza prin metodologii
specifice elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului.

(3) Copiii, elevii si tinerii cu CES scolarizati in unitatile de
invatdmant special sau de masa, inclusiv cei scolarizati in alt
judet decét cel de domiciliu, beneficiaza de asistenta sociala
constand in asigurarea alocatiei zilnice de hrana, a rechizitelor
scolare, a cazarmamentului, a Tmbracamintei si a incaltamintei
in cuantum egal cu cel pentru copiii aflati in sistemul de protectie
a copilului, precum si de gazduire gratuita in internate sau centre
de asistare pentru copiii cu CES din cadrul directiilor generale
judetene/a municipiului Bucuresti de asistentd sociala si
protectia copilului.

(4) Copiiielevii cu CES din unitatile scolare obisnuite au
acces la resursele de educatie speciala si de
reabilitare/recuperare din unitatile de invatamant special si
special integrat.

Art. 55. — (1) Durata calificarii profesionale a elevilor/tinerilor
cu CES prin scoli profesionale speciale sau clase din scoli
profesionale speciale (inclusiv cele din unitati de invatamant de
masa) este de 3—4 ani.

(2) Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului
poate aproba organizarea de programe educationale de tip ,a
doua sansa” in vederea promovarii invatamantului primar pentru
persoanele care depasesc cu 4 ani varsta corespunzatoare
clasei si care nu au absolvit acest nivel de invatamant pana la
varsta de 14 ani.

Art. 56. — (1) Accesul elevilor/tinerilor cu deficiente/
dizabilitati pe diferite trepte de invatare postobligatorii se face
in functie de capacitatea acestora de invatare.

(2) La incheierea studiilor gimnaziale, elevii absolventi ai
invatamantului obligatoriu special pot continua educatia scolara
prin  invatdmant tehnologic/profesional  special, scoli
profesionale speciale. Inscrierea acestor elevi in invatamantul
profesional special se face pe baza certificatului de expertiza si
orientare scolara emis de comisia de expertizd complexa din
cadrul CJRAE.

(3) Elevii care se excepteaza de la sustinerea evaluarii
nationale sau care nu o promoveaza la incheierea studiilor
gimnaziale, absolventi ai invatamantului obligatoriu special, pot
continua educatia scolara prin licee tehnologice cu clase
speciale.
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(4) Tnscrierea acestor elevi in licee tehnologice cu clase
speciale se face pe baza foii matricole, a unei adeverinte
eliberate de scoala pe care a absolvit-o.

Art. 57. — Participarea elevilor cu CES la examenele care
marcheaza accesul la trepte de invatdmant care conduc la
invatamantul universitar, la evaluarea nationala, la bacalaureat,
la examenele de admitere la facultate ori la unele examene de
diferenta se face prin asigurarea conditiilor de egalitate a
sanselor si prin adaptarea procedurilor de examinare, stipulate
in toate metodologiile de admitere in vigoare.

Art. 58. — (1) Alternativele educationale functioneaza pe
baza evaluarii si a validarii de catre Ministerul Educatiei,
Cercetarii, Tineretului si Sportului, atat in unitatile de invatamant
special si special integrat, cat si in alte tipuri de unitati de
fnvatamant.

(2) Pot functiona structuri alternative de invatamant special
de tipul:

a) centre de educatie speciald, pentru asigurarea interventiei
specializate precoce, a interventiei multidisciplinare/
multiprofesionale de zi sau pentru facilitarea accesului la
educatie prescolara si scolara in comunitate a unor categorii de
copii exclusi anterior de la invatamant;

b) centre de educatie preventiva, de regula pentru copii/tineri
cu tulburari socioafective si de comportament;

c) centre de pedagogie curativa;

d) centre de resurse si de asistentd educationala, pentru
invatamant special si special integrat, centre scolare pentru
educatie incluziva.

Art. 59. — Efectivele grupelor si claselor de invatamant
special (in grupe/clase de gradinita ori scoala speciala sau in
clase/grupe speciale din unitati scolare obisnuite) sunt:

a) efectivele grupelor/claselor de copii/elevi cu deficiente
moderate sau usoare sunt de 8—12 copii/elevi, atat in unitatile
de invatamant special, cat si in scolile integratoare;

b) efectivele grupelor/claselor speciale constituite din
copii/elevi cu deficiente severe, profunde si multiple sunt de
4—6 copii/elevi;

c) efectivele grupelor/claselor speciale constituite din
copii/elevi cu deficiente senzoriale asociate (surdocecitate) sau
cu deficiente senzoriale asociate cu alte tipuri de deficiente sunt
de 2—4 copii/elevi;

d) in situatii exceptionale, Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului poate aproba infiintarea de clase cu
efective mai reduse.

Art. 60. — Grupele si clasele de invatamant special si special
integrat sunt, de regula, mixte. Acestea cuprind baieti si fete.

Art. 61. — (1) Pentru copii cu boli cronice se organizeaza,
dupé caz, grupe sau clase in cadrul unitatilor sanitare in care
sunt internati. Acestea sunt cuprinse in structura unei unitati
scolare speciale ori a uneia obisnuite din localitate sau din
apropierea acesteia.

(2) Pentru copiii/elevii si tinerii cu boli cronice sau cu boli care
necesita perioade de spitalizare mai mari de 4 saptamani se
organizeaza, dupa caz, grupe sau clase in cadrul unitatilor
sanitare prevazute la alin. (1).

(3) Pentru copiii, elevii si tinerii care, din motive medicale sau
din cauza unei dizabilitati, sunt nedeplasabili se organizeaza
scolarizarea la domiciliu, pe o perioada determinata.

(4) Scolarizarea la domiciliu, respectiv infiintarea de clase
sau de grupe in spitale se fac de catre inspectoratul scolar, la
propunerea CJRAE/CMBRAE, conform unei metodologii-cadru
elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului.

Art. 62. — Integrarea scolara a copiilor cu CES din cadrul
minoritatilor nationale se realizeazéa corespunzétor prevederilor
prezentului regulament, cu respectarea prevederilor Legii
nr. 1/2011 sau a altor acte normative din domeniul
invatamantului, inclusiv in ceea ce priveste cuprinderea copiilor
cu CES in unitati de invatamant cu predare in limba minoritatilor
nationale.

Art. 63. — Activitatea instructiv-educativa, de reabilitare-
recuperare si compensare din unitatile si grupele/clasele de
invatamant special si special integrat se organizeaza in
conformitate cu prevederile legale generale privind organizarea
si functionarea invatamantului la nivel de institutii scolare,
corespunzator prevederilor planurilor de invatamant.

Art. 64. — Procesul de invatdmant de educatie speciala si
speciald integratd se realizeaza prin lectii, lucrari practice in
cabinete, laboratoare sau ateliere scolare, activitati
complementare de educatie terapeutica complexa si integrata
realizatéd de invatatori-educatori si profesori-educatori si activitati
de interventie specifica, de reabilitare/recuperare, desfasurate
de profesori specialisti Th cabinete special amenajate, practica
in productie, la scoala profesionald, activitati extrascolare si/sau
in afara scolii.

Art. 65. — (1) Organizarea interna a activitatii din fiecare
unitate de Tnvatamant special si special integrat este stipulata
prin regulamentul intern al respectivei unitati de invatamant.
Regulamentul intern este un document scolar obligatoriu. Acesta
se elaboreaza in termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare
a prezentului regulament.

(2) Regulamentul intern respecta cadrul legislativ general,
dar reflecta si particularitatile specifice unitétii scolare speciale,
conditiile locale etc.

(3) Regulamentul intern stabileste normele generale, cu
caracter obligatoriu pentru intregul personal al unitatii, precum
si normele specifice pe compartimente si domenii de activitate.

Art. 66. — (1) Planificarea activitatii educative, de invatare,
reabilitare, terapeutice este structurata prin planurile
manageriale, anuale si semestriale, avizate de consiliul de
administratie si/sau de consiliul profesoral.

(2) Planurile manageriale includ activitatile manageriale
generale si pe compartimente/domenii de activitate, precum si
proiecte de dezvoltare — reforma la nivelul unitatii.

Art. 67. — Organizarea si coordonarea activitatii institutiei de
invatamant special si special integrat sunt asigurate de consiliul
profesoral, de consiliul de administratie si de directorul/directorii
unitatii de invatamant special si special integrat, in conformitate
cu prevederile legislatiei in vigoare.

Art. 68. — Orarul activitatilor scolare este elaborat de o
comisie constituita prin decizia directorului, cu respectarea
cerintelor psihopedagogiei speciale.

Art. 69. — (1) In inv&tamantul special si special integrat,
durata orei de curs si a activitatilor realizate de cadre didactice
de predare si a activitatilor de interventie terapeutica specifica
este de regula de 45 de minute, iar a recreatiilor de 15 minute,
cu exceptia recreatiei mari, consecutive celei de-a doua sau a
treia ore de curs, care este de 30 de minute.

(2) Scolile profesionale speciale au ora scolara de 50 de
minute, iar pauzele sunt de 10 minute. Pauza mare este de
20 de minute.

(3) In unittile si grupele/clasele de invatamant special si
special integrat care aplica planuri de Tnvatamant si programe
scolare echivalente celor din invatdmantul obisnuit durata orelor
de curs si a pauzelor poate fi identica cu cea din institutiile
similare de invatamant obisnuit.

Art. 70. — (1) Activitatea scolara in unitatile de invatadmant
special si special integrat incepe, de reguld, dimineata, la
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ora 8,00. Tn cazuri justificate, inspectoratele scolare pot aproba
schimbarea temporard sau partiala a orei de incepere a
cursurilor, cu obligatia realizarii integrale a activitatilor normate
si planificate.

(2) Activitatea instructiv-educativa din invatamantul special
se compune din activitatile de predare-invatare si activitatile de
terapie (terapie educationala complexa si integrata si terapii
specifice de corectare si compensare).

(3) Activitatea de predare-invatare in invatamantul special
obligatoriu se desfasoara in programul de dimineata, iar
activitatea scolara de terapie educationald complexa si integrata
in unitatile de invatadmant special se desfasoara in programul
de dupa-amiaza.

Art. 71. — (1) Ordinea, disciplina, supravegherea si
securitatea copiilor/elevilor/tinerilor cu deficiente/dizabilitati, in
cadrul scolii, al cantinei, al internatului si/sau activitatea
extrascolara se asigura de conducerea scolii, personalul didactic
si auxiliar, conform responsabilitatilor stipulate prin regulamentul
intern si  graficului de prezentd si de activitate zilnica/
saptamanala a personalului la grupa/clasa, atelier, laborator,
cantina sau alte spatii si alte contexte (planificate si coordonate
de unitatea scolara).

(2) Parintii sau tutorii legali au obligatia sa insoteasca
copiii/elevii cu CES la venirea si plecarea de la scoala, precum
si la venirea si plecarea in vacanta, sa delege alte persoane
pentru nsotire sau sa declare in scris ca nu este cazul sa fi
insoteasca.

CAPITOLUL VIII

Orientarea scolara si profesionala
a copiilor/elevilor cu CES

Art. 72. — (1) Evaluarea, asistenta psihoeducationala,
orientarea/reorientarea scolara si profesionala a copiilor, a
elevilor si a tinerilor cu CES se realizeaza de catre
CJRAE/CMBRAE, prin servicile de evaluare si de
orientare/reorientare scolara si profesionala, pe baza
metodologiei elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului, acordandu-se prioritate integrarii in
invatadmantul de masa.

(2) Orientarea scolara si profesionalé a copiilor/elevilor cu
CES se realizeazd prin servicile de evaluare si de
orientare/reorientare scolara si profesionald din cadrul
CJRAE/CMBRAE in baza gradului de deficienta stabilit, in
colaborare cu comisia interna de evaluare continua.

Art. 73. — (1) Comisiile interne de evaluare continua se
organizeaza si functioneaza in cadrul scolilor speciale si al
centrelor scolare pentru educatie incluziva, conform
metodologiilor elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului.

(2) Comisiile interne de evaluare continua asigura anual
evaluarea psihopedagogica a copiilor/elevilor/tinerilor scolarizati
in unitatile de invatamant special si a celor integrati in unitatile
de invatamant de masa sau la solicitarea unitatii de invatamant,
a cadrului didactic de la clasa sau a familiei ori intretinatorilor
legali ai copilului.

Art. 74. — Expertizarea, evaluarea si diagnosticarea
multidisciplinara includ examinarea medicala, psihologica,
pedagogica si sociala.

CAPITOLUL IX
inscrierea copiilor/elevilor in invatamantul special
si special integrat

Art. 75. — Tn unitatile de inv&tamant special pot fi inscrisi si
scolarizati, de regula, copii/elevi cu deficiente/dizabilitati medii,
severe, grave, profunde, asociate in baza certificatului de
orientare din cadrul CJRAE.

Art. 76. — In grupele/clasele integrate in invatamantul de
masa pot fi inscrisi, de regula, copii/elevi cu dificultati/tulburari de
invatare, dificultati de adaptare, de integrare, precum si cei cu
deficiente/dizabilitati usoare sau moderate. O astfel de integrare
se realizeaza si individual.

Art. 77. — Elevii cu CES integrati in invatamantul de masa
beneficiaza de servicii educationale de sprijin si de asistenta
psihopedagogica si/sau de alte tipuri de servicii educationale,
dupa caz, logopedie, kinetoterapie etc.

Art. 78. — (1) In unitatile de reeducare din sistemul
penitenciarelor pot fi inscrisi elevi cu tulburari de comportament
care au savarsit o infractiune, dar nu raspund penal, fiind minori.

(2) Scolarizarea minorilor si a adultilor din centrele de
reeducare, din penitenciarele pentru minori si tineri si din
penitenciarele pentru adulti se realizeazd cu respectarea
curriculumului national. Resursa umana necesara pentru
scolarizarea acestora este asiguratd de catre Ministerul
Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, prin inspectoratele
scolare.

(3) Metodologia privind finfiintarea si functionarea
claselor/unitatilor de invatamant pentru minori si adulti din cadrul
penitenciarelor se elaboreaza in baza unui protocol al
Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului cu
Directia Generala a Penitenciarelor.

Art. 79. — (1) Orientarea scolara si profesionalda a
copiilor/elevilor/tinerilor cu CES se face numai cu acordul
familiei/intretinatorilor legali.

(2) Unitatea de Tnvatamant de masa in care este scolarizat
copilul/elevul/tanarul cu CES este obligata sa ii acorde asistenta
educationala corespunzatoare nevoilor sale de dezvoltare, fie
prin cadrul didactic de sprijin, fie prin programe de interventie
personalizate.

Art. 80. — Copiii/Elevii cu deficiente severe, profunde si
asociate (surdocecitate) sunt orientati spre grupele sau clasele
de acest tip din unitatile de invatadmant special.

Art. 81. — Inscrierea copiilor/elevilor in invatamantul special
se face in fiecare an scolar, In perioada 15 august—
15 septembrie, cu posibilitatea prelungirii acestui termen.

Art. 82. — Pentru inscrierea copilului intr-o scoala speciala
sunt necesare urmatoarele documente:

a) certificatul de expertiza;

b) certificatul de evaluare, orientare scolara si profesionala
emis de comisia de evaluare, orientare scolara si profesionala
din cadrul CJRAE/CMBRAE;

c) copie de pe actele de identitate ale copilului/elevului si ale
parintelui/reprezentantului legal;

d) planul de servicii al copilului propus de comisia de
evaluare, orientare scolara si profesionalda din cadrul
CJRAE/CMBRAE;

e) documentele necesare stabilirii primirii drepturilor sociale;

f) alte documente stabilite prin metodologiile elaborate de
Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului.

Art. 83. — Comisia interna de evaluare continua din fiecare
unitate scolara are obligatia de a monitoriza evolutia
copilului/elevului/tanarului repartizat de comisia de evaluare si
orientare scolara si profesionala din cadrul CJRAE/CMBRAE,
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pentru a propune mentinerea elevului in scoala/clasa respectiva
sau pentru a i se schimba atat diagnosticul, cat si forma de
scolarizare.

Art. 84. — (1) Varsta de inscriere in invatamantul special
poate fi cu 2—3 ani mai mult decat pentru invatamantul de
masa. In clasa pregatitoare din scoala speciala sunt inscrisi, de
regula, copiii care au frecventat gradinita, obisnuitd sau
speciald, cei care au intrerupt scoala, cei repetenti si cei care nu
au frecventat gradinita.

(2) In cazuri exceptionale, cand copilul nu a fost diagnosticat
sau nu a urmat nicio forma de scolarizare pana la varsta de
14 ani, comisiile interne de evaluare continuad din unitatile de
invatamant special pot propune comisiei de evaluare si orientare
scolara si profesionala din cadrul CJRAE/CMBRAE inscrierea
minorului in clasa pregatitoare si continuarea scolarizarii pana la
finalizarea invatamantului obligatoriu.

(3) Se pot organiza forme de invatamant special cu frecventa
redusa pentru elevi cu CES care au depasit cu mai mult de 4 ani
varsta corespunzatoare clasei. Aceste forme se pot organiza si
pentru persoane cu CES nedeplasabile, in varsta de pana la 30
de ani, pe durata invatdmantului obligatoriu.

(4) Elevul cu CES/alte tipuri de cerinte educationale cu varsta
peste 16 ani, care nu a putut absolvi invataméantul obligatoriu,
obisnuit sau special, poate fi inscris intr-o unitate de Tnvatamant
special profesionald, curs de zi, urméand ca in paralel sa Tsi
completeze cele 9 clase prin forma de invatamant cu frecventa
redusa.

(5) Organizarea si functionarea invatamantului cu frecventa
redusa pentru copiii/elevii/tinerii cu CES sunt identice cu cele
din invatamantul de masa, forma frecventa redusa.

Art. 85. — In clasa pregétitoare din invatamantul special
copiii cu CES sunt inscrisi in functie de tipul si gradul
deficientei/dizabilitatii.

Art. 86. — In celelalte clase speciale, pentru toate categoriile
de elevi cu CES, pot fi inscrisi:

a) elevii care au promovat clasa precedents;

b) elevii declarati repetenti in clasa anterior urmata;

c) elevii care au intrerupt scoala, dar nu au depasit varsta
clasei cu cel mult 4 ani;

d) elevii cu dubla repetentie in scoala de masa, cu avizul
comisiei de evaluare si orientare scolara si profesionala din
cadrul CJRAE/CMBRAE, cu acordul parintilor sau al
sustinatorului legal;

e) elevii cu deficiente dobandite dupa absolvirea unei/unor
clase;

f) copiii nescolarizati sau elevii in situatia de abandon scolar.

Art. 87. — Inscrierea copiilor/elevilor cu dificultdti sau cu
deficiente usoare ori moderate in invatdaméantul de masa se
realizeaza in conformitate cu ROFUIP, pe baza hotararii comisiei
de evaluare si orientare scolara si profesionala din cadrul
CJRAE/CMBRAE.

CAPITOLUL X
Transferul elevilor

Art. 88. — (1) Elevii din invatamantul special si special
integrat se pot transfera la scoli, clase sau grupe similare la
sfarsitul anului scolar si in vacanta intersemestriala.

(2) Transferarea copiilor/elevilor cu CES dintr-o unitate de
invatamant special in altd unitate de invatamant special poate
avea loc in urmatoarele cazuri:

a) la solicitarea parintilor/tutorilor legali;

b) la schimbarea domiciliului parintilor/tutorilor legali;

c) aparitia necesitatii pentru un copil/elev cu CES de a urma
un tratament medical sau de a beneficia de servicii de
reabilitare/recuperare care nu pot fi asigurate in localitatea unde
este situata unitatea scolara frecventata;

d) ameliorarea/compensarea sau agravarea deficientei.

Art. 89. — (1) Transferarea copiilor/elevilor cu CES de la o
unitate de Tnvatamant speciala la alta de acelasi fel, pe raza
localitatii, judetului sau dintr-un judet Tn altul, se face cu acordul
consiliilor de administratie ale celor doua unitati de invatamant.

(2) Transferarea/Reorientarea copiilor/elevilor de la o unitate
de Tnvatamant de un tip la alta de un alt tip, ca tip de dizabilitate
si din punctul de vedere al categoriilor de varsta, sau de la o
unitate de invatamant special la una de invatamant de masa si
invers se face la propunerea cadrului didactic al grupei/clasei,
a psihologului scolar si/sau a parintilor/tutorilor legali, in baza
certificatului de evaluare si orientare scolara si profesionala
elaborat de comisia de evaluare si orientare scolard si
profesionala din cadrul CJRAE/CMBRAE.

(3) In functie de evolutia copilului se pot face propuneri de
reorientare dinspre scoala speciala spre scoala de masa si
invers.

CAPITOLUL XI
Activitatea la grupa si la clasa speciala

Art. 90. — Formele de organizare a activitatii la grupele de
gradinita speciala sunt:

a) activitati obligatorii cu grupa;

b) activitati la alegere;

c) activitati de grup/individuale de interventie specifica;

d) activitati ludice si distractive;

e) activitati gospodaresti;

f) plimbari, excursii si alte activitati in afara gradinitei.

Art. 91. — Durata unei activitati la grupa, modul de constituire
a grupei de interventie de gradinita speciala si de organizare a
activitatii de interventie a profesorului psihopedagog si a
educatoarei se stabilesc de la caz la caz, precum si la
recomandarea comisiei interne de evaluare continua.

Art. 92. — Cadrele didactice care lucreaza la grupa speciala
de gradinita au obligatia asigurarii interventiei psihopedagogice
specializate si stimularii precoce a copiilor cu deficiente, in
scopul asigurarii sanselor egale de dezvoltare si de acces spre
trepte superioare de scolarizare.

Art. 93. — Tn proiectarea si realizarea lectiilor si a diverselor
activitati educationale la nivelul clasei, personalul didactic da
dovada de flexibilitate si adapteaza situatiile de invatare,
strategiile, materialele, metodele, mijloacele si resursele pentru
realizarea progresului scolar al fiecarui elev.

CAPITOLUL Xl
Evaluarea

Art. 94. — (1) Evaluarea progresului scolar se face continuu,
formativ, prin evaluarea secventiala de la fiecare lectie/activitate,
precum si evaluarea periodica, sumativa si cea semestriala a
activitatii scolare.

(2) Progresul poate fi evaluat prin probe diverse:
chestionarea orala, probe scrise, probe practice, scarile de
apreciere, verificarea cu ajutorul masinilor, evaluarea prin
proiecte, portofoliul, testul didactic, precum si prin examene.
Evaluarea copiilor/elevilor cu CES tine cont de tipul/gradul de
dizabilitate a elevului. La evaluare se asigura un timp de lucru
mai mare, 30—60 de minute, precum si alte adaptari specifice
in vederea elaborarii lucrarilor.
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(3) Pentru copiii cu deficiente grave/profunde/asociate,
inclusiv surdocecitate, se va utiliza evaluarea functionala, nu
probe standardizate, si se vor utiliza calificative.

(4) In cazul elevilor cu CES, integrati individual sau in
grupe/clase in invatamantul de masa, se va realiza o evaluare
diferentiata in functie de evolutia proprie a copilului, pe baza
unor descriptori de performanta, stabiliti de
fnvatatorul/profesorul clasei si de cadrul didactic de sprijin.

(5) Pentru asigurarea de sanse egale in vederea evaluarii, un
elev cu dificultati de invatare beneficiaza, in mod obligatoriu, de
educatie remediala.

Art. 95. — (1) Elevii cu CES care urmeaza curriculumul din
invatdmantul de masa sustin evaluarile prevazute la art. 74 din
Legea nr. 1/2011 in conformitate cu metodologiile specifice
invatamantului de masa, potrivit curriculumului studiat.

(2) Elevii prevazuti la alin. (1) beneficiaza de adaptari
specifice, cum ar fi: asigurarea posibilitatii de comunicare prin
utilizarea sistemului Braille, la elevii nevazatori, respectiv a
limbajului mimico-gestual, la elevii cu deficiente de auz, inclusiv
posibilitatea asigurarii, dupa caz, a unui interpret autorizat,
marirea timpului destinat efectuarii lucrarii scrise de catre
candidatii cu deficiente motorii sau neuromotorii, care i
impiedica sa scrie normal, sau de catre cei cu deficiente vizuale
grave, asigurarea scrisului cu caractere marite la candidatii
ambliopi, transmiterea prin dictare, la elevii cu anumite
deficiente, a informatiilor corespunzatoare subiectelor de
examen afisate/prezentate vizual, realizarea probei scrise prin
dictarea continutului acesteia, de catre candidatul cu deficiente
catre un profesor asistent etc.

(3) Elevii cu CES care urmeaza curriculumul de masa
adaptat sau curriculumul specific Tnvatamantului special pot
sustine evaluarile prevazute la art. 74 din Legea nr. 1/2011, la
solicitarea scrisa a parintelui/tutorelui legal instituit.

CAPITOLUL Xlil
Activitatea educativa nonformala
(extracurriculara si extrascolara)

Art. 96. — Continutul educatiei speciale se completeaza, la
toate nivelurile de organizare a invatamantului, cu activitati
extracurriculare si extrascolare.

Art. 97. — Activitatile extracurriculare se desfasoara in
unitatea speciala de invatdmant, in unitati scolare obisnuite sau
combinat, in ambele tipuri de unitati si in alte locatii. Aceste
activitati se organizeaza pentru copiii cu CES/alte tipuri de
cerinte educationale, pe cat posibil impreuna cu copiii/elevii
voluntari din scoala de masa.

Art. 98. — Copiii/Elevii cu CES au acces liber, in conditiile
de participare cu sanse egale cu ale celorlalti copii, la toate
activitatile extracurriculare organizate in cadrul cluburilor si
palatelor copiilor, in tabere scolare, baze sportive, turistice si de
agrement ale altor unitati care organizeaza alte activitati,
beneficiind de drepturile stipulate in legislatia in vigoare a
invatadmantului special.

Art. 99. — Se pot organiza activitati extrascolare in
colaborare cu asociatiile de profil. Calendarul acestora se
intocmeste la inceputul fiecarui an scolar, se aproba de catre
CJRAE si se comunica Comisiei Nationale pentru Educatie
Speciala.

Art. 100. — Participarea copiilor/elevilor cu CES la activitatile
extracurriculare este stabilita de comun acord cu corpul
profesoral al clasei, cu parintii si elevii.

Art. 101. — Tn unitétile si structurile de invatdmant special se
pot organiza activitati extracurriculare si ca activitati polivalente,

sub forma unor cercuri tehnico-aplicative, cultural-artistice,
sportive, gospodaresti.

CAPITOLUL X1V
Dispozitii tranzitorii si finale

Art. 102. — Finantarea invataméantului special si special
integrat se asigura de la consilile judetene/ale sectoarelor
municipiului Bucuresti.

Art. 103. — Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului si inspectoratele scolare asigura, in conformitate cu
prevederile legale, resursele necesare privind dotarea
corespunzatoare a bazei didactico-materiale a unitatilor si
structurilor de fnvatadmant special si special integrat, potrivit
specificului procesului de invatare si al necesitatilor financiare.
Sursele de finantare se pot completa in conformitate cu
prevederile legislatiei in vigoare.

Art. 104. — Normele de incadrare si salarizare a personalului
didactic si a celorlalte categorii de personal din institutile de
invatamant special si special integrat, precum si formele de
organizare a ocuparii posturilor/catedrelor vacante se stabilesc
prin metodologie aprobatd de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului.

Art. 105. — (1) La Tncadrarea personalului didactic si la
organizarea/desfasurarea activitatilor de formare a cadrelor
didactice din Tnvatamantul special si special integrat sunt
obligatorii asigurarea cu prioritate a calificarii si perfectionarii
corespunzatoare cu privire la disciplina/disciplinele
predata/predate, dar si  pregatirea Tn  domeniul
psihopedagogiei/educatiei speciale.

(2) in functie de cerintele specifice invatarii la o anumita
categorie de CES, cum ar fi invatarea elevilor surzi, nevazatori
sau cu deficiente senzoriale asociate, perfectionarea
personalului didactic include si asimilarea unor limbaje/coduri
speciale de comunicare, scrierea Braille la nevazatori ori
limbajul gestual/mimico-gestual la copii cu deficiente de auz.

Art. 106. — Formarea, perfectionarea si incadrarea
personalului didactic, de conducere, auxiliar si a personalului
nedidactic din invataméantul special si special integrat se
reglementeaza prin metodologii si instructiuni ale Ministerul
Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, conform legislatiei
in vigoare.

Art. 107. — (1) Evaluarea invatamantului special si special
integrat se realizeaza de catre Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului, prin serviciul de specialitate, in
colaborare cu Comisia Nationala pentru Educatie Speciala,
respectiv de catre inspectoratele scolare, prin inspectorii scolari
de specialitate pentru invatamant special si special integrat din
fiecare judet si din municipiul Bucuresti, pe baza unor criterii
specifice comune tipurilor de deficiente, stabilite la nivel national.

(2) La nivelul fiecarui inspectorat scolar va fi incadrat un
inspector scolar de specialitate pentru invataméant special
integrat dupa cum urmeaza: cu jumatate de norma, pentru
judetele unde exista pana la 3 unitati de invatamant special si
special integrat, si cu norma intreaga pentru judetele unde
functioneaza 3 sau mai mult de 3 unitati de invatamant special
si special integrat.

Art. 108. — Intocmirea, completarea si elaborarea actelor de
studii pentru elevii cu CES se realizeaza potrivit prevederilor
legale aplicabile sistemului de Tnvatamant si reglementarilor
Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului.
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ACTE ALE CASEI NATIONALE DE ASIGURARI DE SANATATE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

ORDIN
privind aplicarea prevederilor art. Xl din Ordonanta Guvernului nr. 30/2011 pentru modificarea
si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si pentru reglementarea
unor masuri financiar-fiscale

Avand in vedere:

— Referatul de aprobare al directorului general al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. DG 3.593 din 26 octombrie 2011;
— art. XI din Ordonanta Guvernului nr. 30/2011 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,

precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale;

— art. 256 alin. (2) din Legea nr. 95/2006 privind reforma Th domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul dispozitiilor art. 209 alin. (4) si ale art. 281 alin. (2) din Legea nr. 95/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 17 alin. (5) din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului

nr. 972/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Prezentul ordin se aplica pentru obligatiile de
plata, reprezentand contributii de asigurari sociale de sanatate,
datorate Fondului national unic de asigurari sociale de sanatate
de catre persoanele fizice, altele decat cele pentru care
colectarea veniturilor se face de Agentia Nationald de
Administrare Fiscala.

(2) Facilitatile prevazute la art. 2 se acorda de catre casele
de asigurari sociale de sanatate judetene si a municipiului
Bucuresti, de Casa Asigurarilor de Sanatate a Apararii, Ordinii
Publice, Sigurantei Nationale si Autoritatii Judecatoresti si de
Casa Asigurarilor de Sanatate a Ministerului Transporturilor,
Constructiilor si  Turismului, pentru obligatile de plata
administrate/stabilite de fiecare dintre acestea.

Art. 2. — (1) Pentru obligatiile de platé accesorii aferente
obligatiilor de plata principale restante la data de 31 august 2011
se acorda urmatoarele facilitati:

a) anularea penalitatilor de intarziere, precum si anularea
unei cote de 50% din majorarile de intarziere aferente acestor
obligatii de plata principale, daca obligatiile de plata principale si
dobanzile aferente acestora, administrate/stabilite de fiecare
dintre organele competente prevazute la art. 1 alin. (2), sunt
stinse prin platd sau compensare pana la data de 31 decembrie
2011, cu exceptia obligatiilor prevazute la alin. (2);

b) reducerea cu 50% a penalitatilor de intarziere, precum si
reducerea cu 50% a unei cote de 50% din majorarile de
intarziere aferente acestor obligatii de plata principale, daca
obligatiile principale si dobanzile aferente acestora,
administrate/stabilite de fiecare dintre organele competente
prevazute la art. 1 alin. (2), sunt stinse prin plata sau
compensare pana la data de 30 iunie 2012, cu exceptia
obligatiilor prevazute la alin. (2).

(2) Pentru dobanzile datorate pana la data stingerii si stabilite
prin decizii comunicate dupa aceasta dat&, conditia se considera
indeplinitd daca dobanzile se sting pana la termenul de plata
prevazut la art. 111 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, denumitd in continuare Codul de
proceduré fiscala.

Art. 3. — (1) Prin obligatii de platéa principale restante la data
de 31 august 2011 se intelege obligatiile de plata care sunt
individualizate in declaratiile contribuabilului depuse pana la
data de 31 august 2011 si/sau decizii de impunere emise i
comunicate contribuabilului pana la aceasta data de fiecare
dintre organele competente prevazute la art. 1 alin. (2).

(2) Prin dobénzi aferente obligatiilor principale, conform
art. 2, se intelege si cota de 50% din majorarile de intarziere
reprezentand componenta de dobanda a acestora.

(3) Majorarile de intarziere pentru care se acorda facilitatile
prevazute la art. 2 sunt cele datorate pentru perioada 1 ianuarie
2006—30 iunie 2010.

(4) Prin obligatii de plata principale, in sensul art. 2, se
intelege si sumele reprezentand amenzi exigibile, de orice fel,
cu exceptia celor pentru care, potrivit legii, este suspendata
executarea actului prin care s-a aplicat amenda. in acest caz,
data exigibilitatii este data comunicarii actului de individualizare
a amenzii.

Art. 4. — Facilitatile prevazute la art. 2 nu se acorda pentru
obligatiile de plata stinse prin poprire sau prin sume incasate
din valorificarea bunurilor sechestrate.

Art. 5. — (1) in vederea acordarii facilitatii prevézute la art. 2,
contribuabilii pot depune o cerere prin care solicitd o situatie a
obligatiilor de plata exigibile, care urmeaza a fi stinse in scopul
indeplinirii conditiei prevazute la art. 2 alin. (1), precum si a celor
care intra sub incidenta facilitatii.

(2) Pentru clarificarea eventualelor neconcordante existente
intre evidenta organului competent si evidenta contribuabilului,
organul competent poate solicita contribuabilului documentele
necesare stabilirii situatiei reale.

(3) In termen de 5 zile lucrétoare de la data depunerii cererii,
organul competent comunica contribuabilului situatia prevazuta
la alin. (1) si intocmeste borderou provizoriu de scadere din
evidenta a obligatiilor de platd ce pot face obiectul facilitatii
prevazute la art. 2.

(4) Daca in termen de 10 zile de la data comunicarii situatiei
prevazute la alin. (1) se sting prin plata sau compensare
obligatiile principale si dobénzile aferente acestora, cu
respectarea prevederilor art. 114 si 115 din Codul de procedura
fiscala, organul competent valideaza borderoul provizoriu de
scadere. In acest caz, in termen de 3 zile de la data stingerii,
organul competent emite decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorii, potrivit art. Xl alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 30/2011 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, precum si pentru reglementarea unor
masuri financiar-fiscale.

(5) Daca s-au stins si aceste obligatii fiscale accesorii In
termenul prevazut la art. 111 alin. (2), cu respectarea
prevederilor art. 114 si 115 din Codul de procedura fiscala,
organul competent verifica indeplinirea conditiilor prevazute la
art. Xl din Ordonanta Guvernului nr. 30/2011 si emite, dupé caz:
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a) decizia de anulare a penalitatilor de intarziere, pentru
penalitdtile de intarziere si cota de 50% din majoréarile de
intarziere aferente obligatiilor de plata principale restante la data
de 31 august 2011. Modelul deciziei este prevazut in anexa
nr. 1;

b) decizia de reducere a penalitatilor de intarziere, pentru
50% din penalitatile de intarziere, precum si pentru 50% din cota
de 50% din majorarile de intarziere aferente obligatiilor de plata
principale restante la data de 31 august 2011. Modelul deciziei
este prevazut in anexa nr. 2.

(6) Decizia prevazuta la alin. (5) se intocmeste in doud
exemplare, din care un exemplar se comunica contribuabilului,
iar un exemplar se arhiveaza la organul competent.

Art. 6. — Daca obligatiile de plata nu se sting in termenul
prevazut la art. 5 alin. (4) sau, dupa caz, in situatia in care nu se
sting obligatiile de plata accesorii n termenul prevazut la
art. 111 alin. (2) din Codul de procedura fiscald, se opereaza in
evidenta organului competent repunerea obligatiilor de plata ce
au ficut obiectul borderoului provizoriu de scadere. In acest caz,
contribuabilul poate depune o noua cerere ori de cate ori

apreciaza ca are posibilitatea de a indeplini conditiile pentru a
beneficia de facilitatea prevazuta la art. 2.

Art. 7. — Contribuabilii care nu au depus cererea prevazuta
la art. 5 alin. (1), dar sting prin plata sau compensare toate
obligatiile de plata, solicita acordarea facilitatii prevazute la art. 2
prin depunerea unei cereri la organul competent. Dispozitiile
art. 5 alin. (5)—(6) sunt aplicabile in mod corespunzator. in acest
caz, contribuabilul poate solicita restituirea sumelor care
formeaza obiect al facilitatii prevazute la art. 2, in conformitate
cu prevederile art. 117 din Codul de procedura fiscala.

Art. 8. — Procedurile de executare silita prevazute de Codul
de procedura fiscala se aplica si pentru obligatiile de plata cu
scadenta dupa intrarea in vigoare a prevederilor art. XI din
Ordonanta Guvernului nr. 30/2011, neachitate in termenul legal
de plata.

Art. 9. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 10. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Nicolae-Lucian Duta

Bucuresti, 1 noiembrie 2011.
Nr. 894.

A
CNAS

Casa de Asigurari de Sanatate ...........ccccoceeeeeeee e,
St e nr....... , localitatea ...........

NE e Lo,

ANEXA Nr. 1

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

DECIZIE
de anulare a penalitatilor de intarziere

Datele de identificare a contribuabilului

Denumirea/Numele si prenumele ................c.cccooiiiiiiinns
ArESa ..o
Codul numeric personal ........cccceveeeiieeeeiiiiicieeeee e

Datele de identificare a imputernicitului

Denumirea/Numele si prenumele ..............cccoccoooviiiiinnnn.
ArESA ...
Codul numeric personal ............ccccciiiiiiiiieee e

in temeiul prevederilor art. X alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 30/2011 pentru modificarea si completarea Legii

nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale, si ale art. 2 alin. (1) lit. a), coroborat
cu art. 5 alin. (5) lit. a) din Ordinul presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 894/2011 privind aplicarea prevederilor
art. XI din Ordonanta Guvernului nr. 30/2011 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si
pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale,

avand in vedere Cererea nr. ..........c........... dindatade .........ccccvvinieneen. , Inregistrata la casa de asigurari de sanatate sub
o] SRR dindatade .......ccccceeeveiiiiiiiinnns ,

luand in considerare ca sunt indeplinite conditiile prevazute de Ordinul presedintelui Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate nr. 894/2011,

se emite urmatoarea decizie:

Se anuleaza penalitatile de intarziere, precum si o cota de 50% din majorarile de intarziere aferente obligatiilor de plata
principale restante la 31 august 2011, in suma totala de ................. lei, reprezentand:
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—lei —
Nr. . o Anularea a 50% din majorarile fss s
ort. Denumirea obligatiei de intarziere Anularea penalitatilor de intarziere
0 1 2 3
1.
2.

Total general:

Impotriva prezentei decizii se poate formula contestatie, in conditiile titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in termen de 30 de zile de la data comunicarii,
sub sanctiunea decaderii. Contestatia se depune la casa de asigurari de sanatate emitenta a deciziei.

Presedinte — director general
Numele si prenumele ...........ccocceevericnnennn.
Semnatura si stampila unitatii ...................

ANEXA Nr. 2
CN A S CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

Casa de Asigurari de SAnatate .........ccoviiiiiieiiiiie e
St e nr. ...... ,localitatea ........ccoeevvvvevneiiiiie
NE e, Lo,

DECIZIE
de anulare a penalitatilor de intarziere

Datele de identificare a contribuabilului Datele de identificare a imputernicitului

Denumirea/Numele si prenumele .................ccoooiiiiiinns Denumirea/Numele si prenumele ..............cccoccooiviiiiiinnnn.
AIESA ..o ArESA ..
Codul numeric personal ........ccccueeeeeeieeeeiiiicciieeee e Codul numeric personal ...........ccccccviiieiiieeee e

in temeiul prevederilor art. X alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 30/2011 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale, si ale art. 2 alin. (1) lit. b), coroborat
cu art. 5 alin. (5) lit. b) din Ordinul presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 894/2011 privind aplicarea prevederilor
art. XI din Ordonanta Guvernului nr. 30/2011 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si
pentru reglementarea unor masuri financiar-fiscale,

avand in vedere Cererea nr. .........cccceeeennee dindatade ........cccceeeee. , Inregistrata la casa de asigurari de sanatate sub
3] (A dindatade .......cooovvveeiieriennnnn... ,

luadnd in considerare ca sunt indeplinite conditiile prevazute de Ordinul presedintelui Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate nr. 894/2011,

se emite urmatoarea decizie:

Se reduc cu 50% penalitatile de intarziere, precum si cu 50% cota de 50% din majorarile de intarziere aferente obligatiilor
de plata principale restante la 31 august 2011, in suma totald de ................. lei, reprezentand: ...
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—lei —
. L Reducerea cu 50% a unei cote de 50% Reducerea cu 50%
Nr. crt. Denumirea obligatiei ; s N s A
’ din majorarile de intarziere a penalitatilor de intarziere
0 1 2 3
1.
2.
Total general:

Impotriva prezentei decizii se poate formula contestatie, in conditiile titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in termen de 30 de zile de la data comunicarii, sub
sanctiunea decaderii. Contestatia se depune la casa de asigurari de sanatate emitenta a deciziei.

Presedinte — director general
Numele si prenumele ..............ccccoeiieennnn.
Semnatura si stampila unitatii ....................
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