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LEGI SI DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru ratificarea Acordului privind promovarea
$i protejarea reciprocii a investitiilor
dintre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Moldova,
semnat la Bucuresti Ia 14 august 1992

Parlamental Romaniei adoptd prezenta lege.

Articol unic. — Se ratifics Acordul privind promovarea gi protejarea
reciproci a investitiilor dintre Guvernul Romaéniei si Guvernul Republicii
Moldova, semnat la Bucuresti la 14 august 1992.

Aceastd lege ¢ fost adoptatd de Camera Deputafilor in gedinta din

18 octombrie 1983,
Constitutia Roméniei.

cy respectareq prevederilor art.

74 alin. (2) din

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ADRIAN NASTASE

Aceastd lege a fost adopt~'s ae Semat in sedinfa din 28 decembrie

1993, cu respectarea pre :devile= avt. 74 alin, (2) din Constitufia
Romdniei. .
PRL WDLITLLF SENATULUL
prof. univ. u.. Z:.IV1U GHERMAN
Bucuregti, 12 januar e .%J .
Nr. 3.
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ACORD

orivind promovarea si protejarea reciprocd a investitiilor intre Guovernual Roméniei
si Guvernul Republicii Moldeva

Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Moldova, denumite in cele ce urmeazi pirti contractante,
in dorinta de a intensifica cooperarea economicd, In avantajul reciproc al ambelor {ari,
in scopul de a crea condiiii favorabile pentru investifiile investitorilor unei pirti contraclanie pe

teritoriul celeilalte pirti contractante, si

recunoscind cd promovarea si profejarea reciproci a investifiilor, pe baza prezentului acord, slimu-

leazi ini{iativa in acest domeniu,

au convenit urmitoarele :
ARTICOLUL I

Definitii

In sensul prezentului acord :

1. Termienul investifie desemneazid orice fel de
active detinute de un investitor al uneia dintre pirtile
contractante, investite pe teritoriul celeilalte pargi con-
tractante, in conformitate cu legile gi reglementirile
acesteia. Termenul include, in special, dar nu exclusiv :

a) proprietatea bunurilor mobile si imobile, precum
si orice alte drepturi reale ; ’

b) drepturi derivate din  actiuni, obligatiuni si alte
feluri de participare in societdti comerciale ;

c) drepturile de creantd sau alte drepturi referitoare
la prestiri avind o valoare economici sau financiari ;

d) drepturi de proprietate intelectuali, cum sunt
drepturile de autor, mirci si nume comerciale, brevete,
procedee tehnice, know-how, goodwill, precum si alte
drepturi similare & ‘

e} concesiuni conferite prin lege sau in baza unui
contract, inclusiv concesiunile legate de prospeclare,
explorare, extractie si exploatare,

" Orice modificare a formei in care sunt investite. ac-
tivele nu va afecta caracterul lor de investitie.

2. Termenul investitor desemneazd orice persoan
fizicd sau juridicd a wunei pirti contractante care a
efectuat, efectueazi sau se obligi si efectueze inves-
tifii pe teritoriul celeilalte pir{i contractante, in con-
formitate cu legislatia acesteia din urmi.

3. Termenii persoand fizicd si persoand juridicd de-
semneazi orice persoand fizicd, care are cetdfenia Re-
publicii Moldova sau a Roméniei in conformitate cu
legislatia in vigoare, ct si, respectiv, orice persoan3
juridicd constituitd conform legislatiei fieciireia dinire
partile contfractante si care au sediul ceniral in Repli-
blica Moldova si, respectiv, in Roménia. .

4. Termenul venituri desemneazi sumele produse de
0 investifie si include, in special, dar nu exclusiv, be-
neficii, dividende, dobanzi. sporuri de capital, rede-
vente gi alte remunerafii similare.

3. Termenul teritoriv desemneazd, in afari de supra-
fetele care se afli pe tferitoriul granitelor uscatului,
gi zonele marine si submarine asupra cirora una dintre
pérfile contractante este suverand sau exercitd drep-
turi de suveranitate sau de jurisdictie conform legis-
latiel internationale.

ARTICOLUL I
Promovarea si protejarea investitiifor

1. TFiecare parte contractanti va incuraja si va crea
conditii favorabile investitiilor facute pé teritoriul aces-
teia A catre investitori ai celeilalte pir{i contractante.

2 Inves'lle vor i adrnise in conformitate cu pre-
vew rile It e ale celor dousi pirti contractante 5i se,
vor .. cura de pretectia si garantiile previzute in acest
acord 51 1 aegile specifice ale fieciireia dintre ele.
o Tixiec yalls ontractanty va oferd pe teriloriul
sav ym featarpent o3t gi echitabil pentru investitii ale
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investilorilor celeilalte pirti contractante, nu va ob-
structiona in nici un fel — prin misuri arbitrare sau
discriminatorii — conducerea, folosirea, utilizarea sau
repatrierea capitaluldi, instriinarea si dreptul de dis-
pozitle asupra investitiilor, cht si asupra societifilor lo=
cale, asocierilor sau firmelor in ecare s-au ficut aceste
investitil
ARTICOLUL 1iI

Tratamentul investifiel si clauza
natiunii celei mai favorizate
1. Fiecare parte coniractanti va acorda investitiilor
efectuate in teritoriul siu, activititilor sale conexe si
veniturilor acumulate de cétre investitorli celeilalte
pirti confractante un tratament nu mai pufin favora-
bil decht cel pe care il acordd, iIn situatii aseminitoare,
propriilor investitori sau investitorilor oricirui stat tert.

2. Fiecare parte contractanti va acorda investitorilor
celeilalte par{i contractante, in ceea ce priveste condu-
cerea, mentinerea, valorificarea, transformarea auto-
rizatll, repatrierea capitalului, instriinarea, folosirea sau
dispozitia asupra investiiiel lor, un tratament nu maj
pufin favorabil decdit cel pe care 11 acordi propriilor
investitori sau investitorilor oricirui stat tert.

3. Prevederile acestui acord, referitoare la acordared
tratamentului national sau a tratamentului natiunii
celei maj favorizate, nu ver fi interpretate in sensul de
a obliga o parte contractanti s extindi asupra inves-
titorilor celeilalte parii contractante avantaijele sau pri-
vilegiile acordate n virtutea participirii ca membru la «

a) orice uniune economici sau vamazld, o zond de li-
ber schimb sau o organizatie economici regionali sau
subregionald, asociatii ale Pietei Comune la care oricare
dintre pirtile contractante este sau ar putea s3 devinad
parte ; B

b) orice acord eccnomic international, multilateral
sau regional ori alt angaiament referitor, in totalitate
sau in principal, la evitarea dublei impuneri sau la fa-
cilitarea comertului de frontieri, '

ARTICOLUL IV
Natienalizarea sau exproprierca

1. Investitiile efectuate de citre investilorii uneia
dintre pirtile contractante pe teritoriul celeilalie pirii
contractante nu vor putea fi nationalizate, expropriate
sau supuse unor misuri avind un efect similar (Ia care
se face referire in continuare ca expropriere), decat
dacd sunt indeplinite urmitoarele conditii -

a) méisurile s-au luat din motive de necesitate sau
utilitate publicd, conform unei proceduri legale cores-
punzitoare ; :

b) misurile nu sunt discriminatorii sau contrare mi-
surilor luate fatd de investifiile nationale sau investi-
torii interni sau fatd de investitiile si investitorii unei
terte tiri;
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c} se stabileste o procedurd adecvati peniru a deter-
mina suma si modalitatea de plati a despégubirilor.

2. Despigubirea va trebui si corespunda valerii in-
vestitiel care a facut obiectul uneia dintre mdisutile
mentionate la paragraful 1 al acestui articol. Suma
despiigubirii va fi determinati in conformitate cu prin-
ciplile recunoscute de evaluare, cum sunt valearea
justd de piatd a investifiel la data imediat antericard
celel la care devine efectivd sau publicd exproprierea
sau nalionalizarea. Aceastd despigubire se va plafi si
va fi {ransferabila fard Intdrziere nejuslificati.

3. Buma despigubirii va i determinati in confor-
initate cu principiile internationals de evaluare recu-
noscute, cum ar fi valoarea efectiva si jusli de piatd
a investitiei cu putin timp Inainte de momentul in
care s-a anuntat hotérirea de expropriere sau in care
a fost datd publicitifii. In cazul in care valoarea justi
de piatd nu poate fi stabiliti cu usurints, cuantumul
despigubirii va fi hotéirat pe principii echitabile, chiec-
tive, tindndu-se searna, printre altele, de capitalul in-
vestit, veniturile curente, valoarea de inlocuire si orice
ali factori pertinenti,

4, In cazul in care nu se poate ajunge la o intele-
gere infre un investifor si o parte contractanté, suma va
fi calculatd urménd procedura reglementirii diferen-
_delor in baza art. X al acestui acord.

3. Suma despagubirii va [i platitd imediat investi-
torului, care are dreptul de a transfera aceastd sumi
fird intirziere nejustificat, in moneda In care s-a
facut investifia. O datd ee s-a stabilit cuantumul des-
pigubirii, se va remite prompt autorizatia pentru re-
patrierea acesteia conform legislatiei fiecarei {&ri.

- ARTICOLUL ¥V

Despagubiri pentra deterioriri si pierderi

Investitorilor unela dintre pdr{ile contraciante ale.

ciror inveslitii au suferit pierderi pe teritoriul celei-
lalte piarti contractante ca urmare a unui rdzboi sau
a altui confliet armat, unei stdri de urgenti, unei re-
volufil sau revoltd, 1 se vor acorda de citre aceastd
din urmi parte contractantf un tratament nu maj
pulin favorabil decdt cel acordat investitorilor oricdrui
stat tert, in ceea ce priveste restituirile, despigubirile,
compensaliile sau alte pliil )

Aceste plati vor fi liber transferabile.

ARTICOLUL VI

Repairierea capitalului, profiturilor
si veniturilor

1. Fiecars parte contractanti garanteazi investito-
rilor celeilalte par}§i contractante, cu privire la inves-
titiile lor, efectuarea, In conformitate cu legile si re-
glementarile sale, a transferului liber al :

a) capitalului si sumelor aditionale folosite pentru
mentinerea si cresterea investitiilor ;

b) veniturilor curente provenind din investitii, cum
sunt : venitul net, dividendele, plitile pentru asistentd
si servieii tehnice, dobénzile gi orice alte onorarii ;

e) sumelor provenite din vinzarea, totzld sau par-
tiald, instréinarea sau lichidarea unei investitii;

d) platilor efectuate pentri rambursarea creditelor
pentru investifii si a dobinzilor datorate, precum si a
fondurilor pentru rambursarea imprumuturilor referis
toare la o investitie si a dobénzilor datorate ;

e} unej pirti adecvate din castigurile cetdtenilor ce-
leilalte pir{i contractanie provenite din munca si ser-
vicille prestate de el in legaturi cu o investitie de pe
teriloriul el
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2. Fiecare parte contractantd va elibera, dupi inde-
plinirea obligatiilor fiscale cave revin investifiei, auto-
rizatiile necesare — daci sunt cerute — pentru a asi-
gura executarea f#rd intirziere a acestor transferuri.

3. Transferurile de mai sus vor fi efectuate in mo-
neda in care a fost realizati investitia sau in orice
altd wvalutd, dacd s-a convenit astfel, la cursul de
schimb oficial in vigeare la data transferului, potrivit
reglementérilor in vigoare in tara gazdi.

4. Fdrd intdrziere, in sensul acestui articeol, suni con=
siderate transferurﬂe care se efectusazi 11'1tr—ur1 termen
normal cerut pentru intocmires formalititilor de trans-
fer. Termenul incepe si curgd din ziua in care au fost
inaintate autoritiiilor competente, in mod corespunzi-
tor, cererea de transfer impreun# cu documentele ne-
cesare §i nu trebuie si depiseascd, in nici un caz, ter-
menele prevdzute de legislatiile nationale ale péartilor
contractante. Aceleasi prevederi Urmeazi si fie aplicate
transferurﬂor la care se referad art. IV, V si VII din

cest acord.

ARTICOLUL ViI
Subregarea

Daci una dintre pértile contractante sau o agenlie
desemnatd de aceasta efectueazi o platd cédtre unul
dintre investitorii s&i, in cadrul unéi garantii finan-
ciare impof#riva riscurilor necomerciale, pe care a acor-
dat-o in leglturd cu o investifie pe teritoriul celeilalte
pirti contractante, aceasla din urmi va recunocaste, in
virtutea principiului subrogirii, transferul orvicirui
drept sau titlu al acelui investitor cdtre prima parte
contractanti sau cétre agentia desemnati de aceasta.
Cealalty parfe contractanti va fi indreptatitd si deduci
taxele si celelalte chelluieli publice datorate si plitibile
de citre investitor.

ARTICOLUL Viil
Alte obligatii

Dacd din dispozitiile legale ale oricireia dintre pariile
contractante sau din obligatiile asumate potrivit drep~
tulti international, actuale sau viitoare, ar rezulta o
reglementare generali sau speciald care si permits ca
investitiile investitorilor celeilalte pdr{i contractante si
aibd un tratament mai favorzbil decit cel previzut de
prezentul acord, acea reglementare va prevala, In ma-
sura in care este mai favorabila, fati de acest acord.

ART ICOLUL IX
Consuliari

Oricare parte contracianti poale propune celeilalte
pérti contractante efectuarea de consultiri asupra ori-
ciror probleme privind aplicarea prezentului acord.
Cealaltd parte contractanii va examina cu atentie deo-
sebitd propunerea, creand conditii-adecvate pentrit ca
aceastd consultare sé se realizeze cat mai curind posibil.

ARTICOLUL X

Reglementarea diferendelor privind investitiile
dintre investitori si pértiie contracliante

1, Orice diferen” nire o parte contractantd si un
investitor al cele’ ufe p#. ' contractante, piivind o in-
estifie a acestu invesl ve teritorinl primei pért
contractante, va L -nlotiopat, pe cit posibil, pe cale
amiabili, prin consultar: y: negocieri intre parti.

2. In cazul tn ca.o 11 “ite .= diferend nu poate fi
salu!;mnat pe cals nrriatiid i tormen de 6 luni de la
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data ceérerii scrise pentru reglementare, .investitorul
respectiv va putea supune diferendul, la alegerea sa,
pentru solutionare la :

a) tribunalul competent al pariii contractante pe teri-
toriul ecireia a fost efectuats investitia ;

b) Centrul International pentru Reglementares Dife-
rendelor relative la Investitii (ICSID), previizut in Con-
venlia pentru reglementarea diferendelor relative la
investitii intre state si persoane ale altor state, deschisi
spre semnare la Washington la 18 martie 1965 ; sau

¢} un tribunal arbitral ad-hoe, daci nu s-a conve-
nit altfel intre pirille la diferend, care va fi consti-
tuit in condifiile regulilor de arbitraj sle Comisiei Na~
tiunilor Unite pentru Drept Comercial Inlernational
(UNCITEAL.

ARTICOLUL X1

Reglementarea diferendelor dinire
plrtile coniractante

1. Orice diferend inire pirtile contractanie cu pri-
vire la interpretarea sau aplicarea prezentului acord
va i solutionat, pe cit posibil, pe cale amiabili, prin
negocieri intre cele doud parti contractante.

2. Dacé diferendul nu a putut fi solutionat in ter-
men de 6 luni de la data inceperii negocietilor, acesta
va fi supus, la cererea oricireia dintre pirtile contrac-
tante, unui tribunal arbitral.

3. Tribunalul arbitral va fi desemnat astfel : fiecare
parte contractanti va numi un arbitru, iar acesti doi
arbitri vor desemna, de comun acord, un presedinte
care va Ii cetiifean al unui stat tert. Cei doi arbitri
trebuie s3 fie desemnati intr-un termen de 3 luni, iar
presedintele, intr-un termen deé 5 luni de la data 1a care
oricare dintre pariile coniractante a comunicat celei-

lalte parti contractante ci doreste s& supuni diferendul
unui tribunal arbitral.

4. Daci in decursul oricdreia dintre perioadele men-
tionate in paragraful anterior nu s-au ficut desemni-
rile prevézute, fiecare parte contractants va avea dren-
tul sd solicite presedintelui Curtii Internationale de
Justitie si faci# numirile respective.

Daca pregedintele este cetifean al uneia dintre par-
tile contractante sau este impiedicat sd exercite functia
mentionatd, va fi invitat vicepresedintele Curtii Inter-
hationale de Justifie. Dacj vicepregedintele este cetd-
fean al uneia dintre pirtile contractante sau este im-
piedicat din orice altd cauzii si exercite functiz men-
tionats, desemnirile vor fi ficute de membrul Curtii
Internationale de Justijie cu cea mai mare vechime si
care nu este cetifean al nici uneia dintre pirtile con-
tractante.

5. Daci pirtile contractante nu decid altfel, tribu-
nalul isi va stabili propria sa procedurs.

6. Tribunalul va adopta hotiirirea cu majoritate de
voturi, Aceasti hotirire va fi definitiva gi obligatorie
P .tru parti

Pentru Guvernul Romaéniei,
Florian Bercea,
=i s, sugetului, veniturilor statalui
3t controlului {inanciar

1. Fiecare parte contractanti va suporta cheltuielile
pentru arbitrul pe care l-a desemnat, iar cheltuielile
pentru presedinte, precum si celelalte cheltuieli eféc-.
tuate vor fi suportate, in pirti egale, de citre pirtile.
contractante.

ARTICOLUL XII

Aplicarea acordului si aplicarea
alter prevederi

1. Acest acord se va aplica si investifiilor realizate
de investitorii unei pirtl contractante pe teritoriul celei-
lalte pZr{l contractanie inainte de intrarea in vigoare
a acestui acord si acceptate In conformitale cu preve-
derile legale In vigoare ale fiecirei pirti contractante.
Totusl, acordul nu se va aplica diferendelor survenite
anterior inirérii in vigeare a acestui acord.

2. Ori de cife ori un caz este guvernat de acest acord,
clt si de all acord international la care ambele pirii
contractante sunt pirti, sau daci este guvernat de citre
legislaiia generald internationald, prevederile cele mai
favorabile, de la caz la caz, vor fi aplicate pirtilor
contractante si investitorilor acestora.

3. Ori de cate ori, ca rezultat al legilor si al altor
dispozitii legale generale, una dintre piriile contrac-
tante a previizut un tratament mai avantajos pentru
investitorii celeilalte pirti contractante decét acela pre-
vizut in acest acord, acestora li se va acorda acest tra-
tament mai faveorabil.

In cazul unor contracte speciale dintre un investitor
si cealaltd parte confractantd, prevederile acestor con-
tracte, fard a prejudicia prevederile prézentului acord,
vor fi in favearea investitorului in cauzi.

ARTICOLYT. XIII

Intrarea in vigoars,
valabifitatea si expirarea

1. Prezentul acord va intra in vigoare la 30 de zile
de la data efectudirii schimbului instrumentelor de rati~
ficare gi va rdméine in vigoare 10 ani.

2. Paci nici una dintre périile contractante nu l-a .
denunfat cu cel putin 6 luni inainte de data expiririi
sale, prezentul acord se va prelungi tacit pentru alte
perivade de 10 ani, fiecare parte contractanti rezer-
vandu-gi dreptul de a denunta acest acord cu o noti~
ficare prealabily de cel putin 6 luni inainte de data
expiririi pericadei respéective.

3. In legituri cu investitiile efectuate inainte de data:
expiririi acestui acord, prevederile sale vor con-
tinua si se aplice pe 0 perioadi de 10 ani, incepind
de la data expiririi sale.

Drept pentru care subsemnatii, fiind pe deplin autg-
rizati de citre guvernele respective, au semnat prezen-
tul acord,

Incheiat la Bucuresti la 14 august 1992, in doui
exemplare originale, in limba roméini, ambele texte
fiind egal autentice.

Peéntru Guvernul Republicii Moldova,
Nicolae Andrenati,
prim-viceprim-minijstru
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET

e privire la promulgarea Legii pentru ratificarea
Acordului privind promovarea si protejarea reciproca
a investitiilor dintre Guvernul Romaniei
si Guvernul Republicii Moldova,
semnat [a Bucoresti la 14 august 1992

In temeiul art, 77 alin. (1) din Constitutia Romdéniei, promulgim
Legea pentru ratifienrea Acordului privind promovarea si protejarea reci-
proed a investitiilor dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii
Moldova, semnat la Bucuresti la 14 august 1992, si dispunem publicarea -
ei in Monitorul Oficial al Roméniel

PRESEDINTELE ROMANIEL
ION ILIESCYU

Bucuresti, 11 ianuarie 1954,
Nr. 3.

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVEERNUL ROMANIEI

HOTARARE |
privind alocarea unor fonduri din bugetul de stat, pe anul 1993, judetului Arad,
pentru. siirbiitorivea zilei de 1 Decembrie — 75 de ani de Ja Marea Unire din 1918

Guvernul Romaniei hotaridgte:

Arf. 1, — Se aprobi suplimentarea sumelor defaleate
din impozitul pe salarii pentru judetul Arad cu suma
de 100 milicane lei, din fondul de rezerva bugetari la
dispozitia Guvernului, previzuf in bugetul de stat pe
anul 1993, peniru acoperirea cheliuleiilor legate de sir-
bitoriren, In municipiul Arad, a 756 de ani de la Magea
Unire din 1818.

Art. 2. — Actiunile si luerfrile realizate peniru sér-
bitorirea a 75 de ani de la Marea Unire din 1918 se
stahilese gi se dprobd de citre Consiliul Judeiean Arad,
conform anexel.

Art. 3. — Ministerul Finanielor va introduce modi-
ficirile corespunzitoare prevederilor art. 1 in bugetul
de stat pe anul 1883.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACARGIU

Bucuresti, 29 decembrie 1993,
Ne, 751,

_Contrasemneazi 3
Secretar de stat,
seful Deparfamentului pentru Adminisirafie
Puhblicd Locals,
Qciav Cozminch
Minisiry de stat, ministrul finanjelor,
Florin Georgescu

LUCRARI
care se [inanteazii din bugeiul Consiliviui Judejean Arad

1. Remﬁéiiﬁanawa uner monuvmente de for public

~— Recondifionarea monumentelor
funerare si 8 mormintelor ¢ i~
feiloy Marii Uniri : Stefan tcio
Pop,” Vasile Goldig gi.Toan & ~lu —

~— Reconditionarea si
ciddirilor memoriale :
Goldiy si Stefan Cicio Ty, u

3.000.000 lei
repararea
‘ragl. -

cliadirii-muzeu in care a funclio-
nat Consiliul National Bomén

Central —  15.008.000 lei

— Coneurs pentru realizares bus-
turilor g1 a monumentului Unirii -~

— Realizarea lucririi ,Aleea bus-
turilor®, reconditionarea gi mon-
tarea monumentului ,;Crucea
martirilor® —

19,000,000 lei

15,600.600 lei
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2. Tipirituri

— Realizarea ,,Albumului Uniyii —
‘Arad® si a unui film docu-
mentar privind Unirea : ,Rolul
Consiliului Naticnal Romin Cen-

tral de la Arad® —
— FEditerea unor volurme de docu-

15.000.600 lei

mente si lu_c;_"éri stiintifice cu

privire la Marea Unire — 16 000 000 lei

— Editarea unor ghiduri, ilugirale
rauzeale si publicatil periadice  —  86.000.000 led

3. Manifesiirt culioral-artisiice

— Organizarea, in pericada 18-—20
noiembrie 1993, a sesiunii stiin-
tifice ,,Aradul s Marea Unire¥,
cu participarea reprezentaniilor

Acaderiei Roméne, Ministerului
Invatimantului, Directiei Gene-
rale a Arhivelor Statului, uni-
versititilor din Bucuresti, Cluj-
Napoca, Timigeoara, Oradea, Alba
Tulia, Sibiu, Arad, ai muzeelor
din Transilvania gi Bucuresti, In-~
stitutului de Studii si Cercetéri
Militere, Fundatiei Culturale
Romane etc.

Confactionarea peniru aceastd oca-

zie, a unor mape jubiliare —  6.000.000 lei

— Organizarea de manifestiri cul-
tural-pairictice dedicate Marii
TUniri In municiniul Arad, In
oragele si comunszle din judet o

— Realizarea medaliei si a insig-
nei jubiliare —

3.000.000 lel
5.000.000 lei

TOTAL ; 100.000.000 lei,

DECIZIl ALE CURTI CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 519
din 5 octombrie 1993

Viorel Mihai Ciobanu — presedinte

Mihai Constantinescu — judecitor
Antonie Jorgovan -~ judeciitor
Gabriela Dragomirescu  — magisirat-asistent.

Completul de judecatd, convocat potrivit art, 24
alin, {2) din Legea nr. 47/1892, constati urmétoarele :

Tribunalul Mures, prin Incheierea din 30 iunie, pro-
nuntati in dosarul nr. 4230/1922 al acestui tribunal, si
prin incheierile din 2 iulie, pronuntate in desarul
nr. 4384/1992, nr. 4358/1992 si nr. 3740/1992 ale acelu-
iasi tribunal, a sesizat Curtea Constitutionald cu excep~
title de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin, 2
lit. b) din Decretul-lege nr, 11371590, invocate de con-
testatorii Lokedi Mihaly, ¥ilven ¥avoly, Hegedus Va-
sile i Kercso Ludovie.

Exceptiile au fost invocate In cadrul unor contestatii
formulate fmpotriva respingerii. de citre comisia insti-
tuitd orin art, 8 din Decretul-lege nr. 118/1990 a cere-
rur de anlicare a prevederilor acestui decret-lege, pe
- oliv ec 1 alin, 2 1it. B din actul normativ respec-

tiv.  menie qumai persoanele inrolate in _armata

romfnd

X =

T nelin L orin nerecurare.

In motivarea acesfor exceptii, contestatorii considers
cd dispozititle art. 1 alin. 2 lit. b) din Decretul-lege
nr. 118/1980 sunt discriminatorii in misura In care se
aplicd numai persoanelor inrolate in armata roména,
nu si celor inrolate In armata maghiari.

Expriméndu-si opinia, instantia de judecati considerd
cli art. 1 alin. 2 lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1880
nu se aplicd persoanelor luate ca prizonieri din armasata
maghiarii cu care Roménia era in rizboi si ci preve-
dérile acestuia nu au caracter discriminatoriu.

Intrucit excepiiile ridicate se referd la acelasi text
de lege si se Intemeiazd pe aceleasi motive, urmesazd ca
la dosarul nr. 78C/1993 s3 fie conexate dosarele
nr., 77 C/1993, nr, 78 C/1993 si nr. 79 C/1993 pentru mai
buna administrare a justitiel si evitarea unor decizii
cu motivari identice.

CURTEA CONSTITUTIONALA,

luand act de exceptiile ridicate si de sustinerile con<
testatorilor care le-au invoeat, de opinia instantei, pre-
eum si de prevederile art. 1 alin. 2 1it. b) din Decretul-
lege nr. 118/1890, ale art. 142 lit. ¢) din Constitutie gi
ale Legii nr, 47/1992, retine urmiltoarele ;
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Exceptiile de neconstitujionalitate cu care Curtea
Constitutionalt a fost sesizati au fost invocate, in fata
Tribunalului Mureg, in cadrul unor contestatii avénd
ca scop infirmarea hotiririlor comisiei instituite in
baza .art. 8 din Decretul-lege nr. 118/1990, prin care
s-au respins cererile contestatorilor de a beneficia de
drepturile conferite de acest act normativ.

In drept, comisia sus-mentionatd a considerat ci pre-

vederile art. 1 alin. 2 lit. b) din Decrétul-lege nr.-

118/1980, de care depinde acordarea dreplurilor res-
pective, nu sunt aplicabile contestatorilor, intrucit ei
au fost luaii prizonieri din armata maghiarg, cu care
Eominia era In rdzhol, iar aceste dispozitit legale sunt
apticabile numal prizonierilor din armata roméni.
Uemirind infirmarea acestei solutii, contestatorii au
solicitat sil se constate o& prevederile art. 1 alin. 2 lit. b)
din Decretul-lege nr. 118/1890 le sunt aplicabile, desi
au fost luati prizenieri din armata maghiard si, in acest
scop, au invocat exceptia de neconstitutionalitate. Deci,
in realitate, prin exceptiile invocate, contestatorii nu
vizeazi inlaturarea prevederilor art, 1 alin. 2 lit, b) din
Decretul-lege nr. 118/1990 ca fiind neconstitutionale,
0 asemenea consecinid filnd confrard scopului contes-
tatiilor, ci, dimpotrivs, aplicarea in beneficiul lor a
acestor. prevederi. Dupd cum rezultid in mod expres
din formularea exceptiilor invocate, contestatorii con-

judecitoresti unei dispezitii legals,
o 3 L ’ 24

siderd ca neconstitufionale aceste prévederi numai in
misura In care ele nu se aplicd =i persoanelor din
armata maghiari luate ca prizonieri de partea sovieticd.
Deci, motivul de neconstitujionalitale invocat nu pri-
veste lextlul de lege ca atare, ci interpretarea dald aces-
tui texi. Or, aceasti interpretare face chiar obieciul
contestatiilor, iar Curtea Constitujiensli nu se poate
substitui instaniei competente cu solutionarea acestora.,
Dz principiu, nu intrd in atribuiiile Curiii Constitutio-
nale cenzurarea interpretirii date de citre instaniele
controlul judecé-
torese realizéndu-se exclusiv in cadrul sistermului cdilor
da atae previizut de lege. O asemenes ingerintd a Curtil
in activitatea de fudecatd ar fi neconstitutionald, intru-
cAt este confrard prevederilor art 123 din Constitutlie,
poirivit efirora justitia se infipiuieste de Curtea Su-
premi de ‘Justitie gi eelelalte insiante judeciitoresti
stakilite de lege. Potrivit art, 144 lit. &) din Constitulie,
Curtea se pronunti asupra constitutionalitdtii unei lagi
sau ordonante, dar nu si asupra constitufionalitatii
interpretirii date de o instantd judecitoreasci,
aceasta constituind un act de aplicare a legii.

Pentru motivele aritate, in temeiul art, 144 lit, )
din Constituiie, al art. 13 lit, A.c) si al art. 24 din Legea
nr, 47/1992, in unanimitate,

£

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Resping? ca vidit nefondate excepiiile de neconstitutionalitate a art. 1 alin. 2 lit. b) din Decretul-lege
nr. 118/1990, invocate de Lokodi Mihaly, in dosarul nr. 4230/1992, de Kilyen Karoly, in dosarul nr. 4364/
1992, de Hegedus Vasile, in dosarul nr. 4358/1992 si de Kercso Ludovic, in dosarul nr. 3740/1992, aflate pe

rolul Tribunalului Mures. ‘
Cu recurs in termen de 10 zile de la comunicare.
Pronuntatd astdzi, 5 octombrie 1993.
PRESEDINTE,
prof, univ, dr. Viorel Mihai Cicbanu

Magistr‘at-asistent,
Gabriela Dragomirescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr 60%
din 14 octombrie 1993

Toan Muraru — pregedinte

Mihai Constantinescu — judecitor
Antonie Jorgovan ~— judecitor
Raul Petrescu — procuror

Gabriela Drogomiresen -— magistrat-asistent.

Pe .rol solutionarea exceptlel de neconstitutionali-
tate a prevederilor arf. 60 lit. ¢) alin, 2 si a altor dis-
pozitii cuprinse In Statutul discinlinar al personalului
din unititile de transporturi, aprobat prin Decretul
nr. 360/1976, invocatd de contestatorul Caba Ioan in
dosarul nr. 414/1932 al Tribunalului Judefean Bihor,

Dezhaterile au, avut loc in sedinta din 29 septembrie
1893, cu participarea procurorului gi a contesiatorului,
in lipsa intimatei — Regionala de Cii Ferate Cluj~
Napoca —, care, desi a fost legal citatd, nu z-a pre-
zentat ¢i au fost consermnate in incheierea de la acea
dati, pronuntarea aminfndu-se peniru 14 ectombrie
1992,

#) Definitiva prin neiecurare.

CURTEA CONSTITUTIONAELA,

avind in vedere actele si lucririle dosarului, rétine
urmitoarele :

Prin Incheierea din 30 aprilie 1983, Tribunalul Ju~
detean Bihor a sesizat Curtea Constitutionali cu pri-
vire la exceptia de neconstitutionalitate a art. 60 lit, ¢}
alin. 2 si a altor dispozitii cuprinse in Statutul disci-
plinar al personalului din unitifile de transporturi,
aprobat prin Decretul nr, 360/1978, exceptie ridicatd
de reclamantul recurent Caba Ioan In dosarul
nr. 414/1992, intimati fiind Regionala de C&i Ferate
Cluj-Napoea. 4

Tn susiinerea excepiiei de neconstitutionalitate re-
clamantul recurent aratd ci, prin . 82 lif. ¢)'alin. 2
din Staluiul disciplinar al persor Julnl I unititile de
transperturi, aprobat prin Dect wul wr.  8/1976, sunt
date in competenta Counsiliului ' -miplinse judecarex
in priiod instantd a coniestatiilor angajayuer Impoiriva
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deciziilor de desfacere a contractului de munci, inecsl-
candu-se asifel prevederile art. 16, art. 21 $i ale art. 125
din Constitulie, care consfinfjesc egalitatea tuturor ce-
t3lenilor in fata legii. De asemenea, aratd cid, fati de
prevederile constitutionale, nu poate fi lipsit de drep-
tul de a uza de toate gradele de jurisdictie.

Expriméindu-si bpinia cu privire la exceplia-ridicati,
Tribunalul Judetean Bikor apreciazi ci, fati de pre-
vederile art. 128 din Constitutie potrivit ecirora ,Im-
poiriva hotdrdrilor judecitoresti, piirtile interesate si
Minisierul Public pot exercifa chile de atac, In condi-
tiile legii®, dispozifille art. 60 lit, c} alin. 2, arf, 63 ¢i
art. 84 din Statuful disciplinar al personalului din uni-
tétile de transporturi, aprobat prin Decretul nr. 580/
1378, sunt ,reminiscenie ale unei conceptii limitaie,
inchistate, despre justifie gi'rolul ei in societate®, care
considerau cf examinarea unui litigiu prin mail mulie
grade de jurisdiciie ,ar i o inutilitate si nu o garaniis
impotriva abuzurilor®,

Prin intdmpinarea depusi la dosar, intimafa-Regio-
nala de Cii Ferate Cluj-Wapcca invocd ,exceptia de
necompeient{i previzuti de art. 144 din Constituiia
Boméniei, combinat cut art. 12 si urmitoarele din Legea
nr, 47/1892%, iar referitor la prevederile art. 60 lit, ¢}
alin, 2 din Statutul disciplinar aprobat prin Decreiul
nr. 360/1976 arata cid ,existenta Consiliului de disci-
plind din cadrul Ministerului Transporturilor nu con-
stituie o incéleare a prevederilor art. 125 din Constitu-
tie, inlruchl acesta are o competenti resirénsi privind
personalul CF.R. care concurd la sigurania circulatiei
irenurilox®,

Apreciazi ci se poale pune in disculie neconstitutio-
nalilatea prevederilor art. 64 alin. 3 din stalutul apro-
bat prin Decretul nr. 360/1976, care limiteazd accesul
périilor la toate gradele de jurisdiciie.

In vederea soluiioniirii excepfiei au fost solicitate,
in baza ait. 24 din Legea nr. 47/1892, puncte de vedere
Camerei Deputatilof, Senatului si Guvernului.

In punctul de vedere exprimat, Guvernul considerd
£d Intreaga jurisdiciie previzuti de statutul discipli-
nar contravine reglementirilor de principiu consacrate
prin Constitujie, precum si prin Legea nr. 92/1992
peniru organdzarea judecaloreasci.

Mai mult, Guvernul considerii ci aceste dispoziiil
nu mai sunt In vigodre fa{ii de prevederile art. 150-din
Constitutie si cd, deci, instanta nici nu trabuia si pro-
moveze exceniia.

Camers Deputatilor si Senatul nu  si-au exprimat
punctul de vedere.

CURTEA CONSTITUTIONALX,

examinind incheferea de sesizare, punctul de vedere
al Guvernului, sustinerile pirtilor, coneluziile procuro-
rului gi vizénd dispozitiile art. 60 lit. ¢) si alin. final,
art. 63 i art, 64 din Statutul disciplinar al personaluluj
din unitdiile de {ransporturi, aprobat prin Decretul nr.
360/1976, art, 16, art. 21, art. 125, art. 128 si art. 144
lit. ¢} din Constitutie, art. 3 si art. 12 din Legea nr.
47/1992, retine urmitoarele :
, (.:.aba Ioan, ca recurent, a invocat in fata Tribunalului
Judetean Bihor exceptia de neconsiitutionalitate a art.
60 -lit. c) alin. 2 gi a ,,altor dispozitii cuprinse in Statu-
tul disciplinar al personalului din unititile de trans-
porturi, aprobat prin Decretul Consiliului de Stat nr.
360/1976%,

Aceste dispozifii sunt considerate a contraveni dis-
pozifitlor art. 16, art. 21 §i art. 125 din Constituties

Tribunalul Judetean Bihor, prin incheiere, a dispus
sesizarea Curfii Constitufionale, invocind neconstitu-
tionalitatea art. 60 alin. final, a art, 63 si art. 64 din
statutul disciplinar, introducédnd insi in discutie, prin
considerente, si art. 128 din Constituiie.

Guvernul, prin adresa depusd la dosarul cauzei, con-~
siderd ci inireaga jurisdictie previzutd de statutul
disciplinar contravine reglementirilor de principiu con=-
sacrate prin Constitutie, precum si prin Legea nr.
92/1992 pentru organizarea judecitoreasci. '

Mai mult, Guvernul consideri ci aceste dispozitii
nu mai sunt in vigoare fajid de prevederile art. 150 din
Constitutie si cd, deci, instanta nici nu trebuia s pro-
moveze oxcepiia,

Ordonarea problemelor pe care Curtea Constitutio=
nald urmeazi si le rezolve este imperigs necesard. Ea
presupune rispuns la urmitoarele aspecte procedurale
sl de fond : Y

1. excepfia de necompeten{i a Curtii Conslitutionale
in aceastd cauzd, ridicati de citre Regionala de Cii
Ferate Cluj-Napoca ;

2. identificarea dispoziliilor din stalutul disciplinar,
care trebuje examinate sub aspectul constituficnalitafii ;

3. identificarea dispozitiilor constitutionale fati de
care trebuie apreciatd concerdanta dispozitiilor statu=
tare ; ’

4. identificarea concordantei dintre dispozitiile legale
cuprinse in Decretul nr. 360/1976 gi dispozijiile consti-
tutionale.

1. Cat priveste prima problemi, se rejine ci Regio-
nala de Cai Ferate Clui-Napoca, prin adresa nr. 385/
1991, anexati la dosar, inainteazi o intdmpinare, in care
invocd exceptia de necompetents a Curtii Constitutio=
nale. In sceastd intdmpinare se arati ci dispoziliile
art. 60 1it. ¢) alin. 2 din statutul disciplinar nu consii-
tuie o incllcare a prevederilor art. 125 din Constitutie,
inti_‘ll.mét Consiliul de disciplind funciioneazi poirivit
egii. .

Se apreciazdi cid se poate discuta neconstitufionalita-
tea numai a art. 64 alin. 3, care liriteazi ciile"de atac.

Curtea Constitutionald, in gedinta publici din 29

seplembrie 1893, 3 pus in discutia pdrtilor excepiia de -

necempetentd, iar prin incheierea datd a respins-o, De
altfel, in intimpinarea mentionatd exceptia este doar
invocats, dar nu este motivati.

Chiar asa fiidd, compelenta Curtii Constitutionale
in rezolvarea acestel cauze este evidentd.

esizarea s-a fdcut legal, invocarea excepiiei de ne-
constitutionalifate a fost molivata, lar poirivit art. 144
lit, ¢} din Constitutle rezolvarea este de competenta
Curiii Counstitutionale. .

In intampinarea Regionalei de Cii Ferate Cluj-Na-
noca se confundd dreptul de a te adresa Curtii si obli-
gatia constifulionald a acesteia de a examming o exeap=
ie legal introdusi cu golutia posibily si probabild intr-o
asemenes speld. Este clar ch numai Curtea Constitu-
tionald va hotdri solutia problemei peotru ciea are
aceastd ‘obligatie constitutionali.

Tot 1a ideea de necompetenti trebuie refinuts si po-
zitfia Guvernului care, considerdnd ci dispozifiile din
statutul disciplinar sunt abrogate prin art. 150 din
Constitulie, conchide cd . inctanis investitd putea con-
stata c3 dispoziiiile 3- cisculie din statutu] sus-ardtat
nu mai sunt in vigo ‘e faif +  prevederile art. 150 din
Constitutie si ci, po ivit a .. 26 alin. 3 din Legka nr.
47/1992 privind orga.-aies si funciionarea Curtii
Constituiionale, impotriva acelorasi reglementari, ante-
rioare Constitutiei, »u -t =~ 11 »* n-dvatd exceplia de
neconstilufionalitate ~.
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O asemenea sustinere este prea categoricd si, desi-
gur, discutabili. Dupi cum discutabild este $i consta-
tarea in sensul cireia toate dispozitiile statutului disci-
plinar au fost abrogate prin art. 150 din Constitutie.

In orice caz, o asemenea constatare oficiald, din par-
tea unei autor;tdn publice abilitate si o facd, nu existi
inci. Nici insiania judecitoreascd nu a ficut un ase-
menea luery, mai ales cd ea s-a limitat, firesc de altfel,
doar la dispoziiiile aplicabile in spetd. Ca atare, cauza
si-a urmat procedural drumul siu legal, firese., Cat
priveste Decretul nr, 360/1876 in integralitatea sa, el
se inecadreazd de fapt In situatia previzuti de art. 150
atin. {2} din Censtitutie, revenind Consiliului Legisla-
tiv obligatia de a face Parlamentului sau, dupd caz,
Guvnrnuiu_l, propunerile corespunzitoare. Pand atunci
inrsi nimic nu impiedici invocarea unor exceptii de
neconstitufionalitate si, desigur, intervenfia justitiei
sau, dupa caz, a Curtii Constitutionale,

2. In privinia dispozitiilor din statutul disciplinar
care intereseazj, in cauzd, Curtea refine ci au fost no-
minalizate art. 60 lit. c¢) alin. 2, ari, 63 si art. 64 din
Decretul nr. 360/1976. Din examinarea Decretuluj nr.
380/1976 rezulti ci art. 60, care reglementeazi ciile
de atac Impotriva sanctiunilor disciplinare, face trimi-
tere la art. 63 chit priveste contestatiile formulate de
ciltre personalul care concurd direct la ,siguranta cir-
culatiei”, fapt care justifici introducerea sa in sfera
dispozitiilor legale in discutie.

In fata Curtii Const1tut10nale reclamantul Caba Ioan
a cerut si se constate. ¢4 in mod gregit a fost conside-
rat a face parte din personalul ,care concurd direct la
siguranfa circulatiei” in transporturi, decarece funciia
sz nu se Incadreazid in aceasti categorie. Urmeazi a se
otserva cd aceasti problemi prezinti importanti in
rezolvarea cauzei aflate pe rolul tribunalului, verifica-
rea ei fiind de competenta acestuia si nu a Curtii
Constitutionale,

Trebuie observat ci in situatiile de tipul celor din
spoefa coneretd, art, 60 it ¢) si alin. final permit con-
testarea sanctiunii disciplinare a desfacerii contractului
de munca la Consiliul de disciplind previzut de art, 63,
iar art. 63 organizeazi aceste consilii. Conform art. 64,
imspotriva hotdrarii Consiliului de disciplinid, prin care
s-a mentinut sau s-a anulat sanctiunea desfacerii con-
tractului de muncd, partea nemuljumiti poate face
pléngere la judeciforie, iar hotirirea judecitoriei este
definitiva gl executorie.

Ca atare, aceste dispozifii legale impart personalul
din unitdiile de ‘transporturi, cdt priveste jurisdictia
disciplinarii, in douj categorii, $i anume : a) personalul
care concurd direct la siguranfa circulatiei In trans-

porturi ; b) alt personal. Pentru prima categorie de
personal jurisdictia administrativi cunoaste Inci o
treaptd, i anume Consiliul de discipling,

O asemenea solutie poate fi corsideratd ca discrimi-
naterie 7 Este deci o primi problemi. Articolul 64 im-
bind jurisdictia administrativd eu justitia in momentul
in care introduce in sfera autoritiitilor competente si
judeciioria, care este considerats ca ultima instanti,
a cirei hotirire este definitivid si executorie, De aici
rezultd o a doua problem#, anume problema de a sti
daecdl Introducerea justitiel In aceste proceduri se poate
fage numai partial.

Este de retinut ci problemele juridice se pun asiiizi
diferit fati de momentul adontiri Decretului nr. 380/
1676 din cel putin doud considerernie majore : exisienta

este contrard Cohstitutie],
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unei noi Constitutii care valorifica regulile statului de
drept si ale justitiei unice si egale pentru toti; exis-
tenta noii legi 1udu,aiocht1 care introduce trei grade
de 3ur1sd1c‘pc' si anume : judecata in fond, apelul si
recursul.

3. Disporzitille constituiionale care trebuie avute in
vedere suni cele cuprinse in art, 16, art. 21, art. 125
st art. 128.

Fata de art,
sacrd egalitatea ¢
tilor publice, art

16 alin, {1} din Constitutie, care con-
etuten lor in fata legilor si a auforiti-
£t 60 Ut ¢} din Decretul nr. 360/1976
nu introduce o discriminare. Este in afara oricirei in-
doieli c¢fi regulile de disciplind pot diferi In funclie de
domeniul de aciivitaie sau de categorii de demnitifi
gau functii public O TIcYast: ﬁea diferentiere sau nuan-
tare este consiit tiona 1 Extinderea acestor diferen-
tieri si nuantici :5'1 ?a pro &dumle legale prin care cetd-
tenii isi revendici drepturile si solicitd proiectia lor nu
mai ales cd ele introduc
garaniii in plus. Ca atare, art. 60 lit. ¢) si ultima parte
din Decretul nr. 360/1978 urmeazd a fi considerat ci
nu ingaled disporitiile art. 16 alin. (1) din Constitugie,
el introducind dear unecle garantii juridice suplimen-
tare pentru personalul care concurd direct 1a siguranta
circulaliel. Aceenzi carvaslerizare priveste si art. 63 si
64 fn misura in care consacrd structura jurisdiclionala
care purie in procticd aceste garantii.

Fati de art. 21 din Constitufie care garanteazi ac-
cesul liber la-justitie’5i care stabileste ¢A nici o lege
nu poate ingridi exercitarea acestui drept, art. 64
alin. final din Decretul nr. 360/1976 este evident necon-
stitutionzal, el permiidnd doar un -Acces parfiel -la
justitie. Mai mult, el vine In flagrantd contradictie cu

rt, 125 din Constitutie potrivit ciruia justitia se reali-
zeazd prin Curlea Supremd de Justitie ¢i prin celelalte
instanfe judeciitoresti stabilite prin lege. Pentru ci
accesul liber la justifie inssamni posibilitatea juridica
de a avea acees Ta struclurile judscitoresti previzute
de art. 125 din Constitulie si de Legea nr. $2/1952
pentru organizavea judecitoreasci.

Caracterul definitiv al hotdririi judecitoresti potri-
vit art. 64 alin. final din Decretul nr. 360/1976 consti-
tuie o diseriminare a salariatilor din siguranta circula-
tiei feroviare fatd de ceilalti salariati ai cdilor ferate,
Intruclt primii sunt privati de clile de atac de care
ceilalti beneficiazd. In acest sens, deci, textul de lege
respectiv este contrar principiulul egalititii cetdtenilor
in fata legii, previzut de art. 16 alin. (1) din Constitutie.

Totodatd, art. 84 alin. final din Decretul nr. 360/1976
trebuie apreciat ca fiind in discordanii si cu art. 128
din Constitutie polrivit cliruia fmpotriva hotirarilor
judecitoresti piriile interesale §i Ministerul Public pot
exevrcita ciile de atac, In condiiiile legil.

('D<‘“

Desigur, nici o dispozitie constitufionald nu se opune
ca, pentru anumite domenit de activitate sau categorii
de demnitdti sau funclii publice, si se instituiionalizeze
si proceduri (jurisdiciii} administrative sgu disciplinare
prin care gi se rezolve probleme specifice, implicit
conflicie. Dar niri o lege nu noate inferzice celor inte-
resali ca, in caz de nemuliumire ~.1 egec al acestor
proceduri {Jurisdiziii), si se adr ieze j« tiel pentru
ed, In siglemul ordinii constitui: nale ac.u2l, justijia
e:t garaniu]l dregiurijor ¢ hbertétum “htenjlor, lar

91 nm Conglilutie valorificd Luomra’ g2l *usctie
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Fali de considereniele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) din Constitutie, al art. 13 alin, (1) lit. A, <)

din Legea nr. 47/1892,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Admite excepiia de neconstitutionalifate invocatid de Caba Ioan cu privire la art. 84 alin. final din
Decretu]l nr. 369 din 2 noiembrie 1976 privind aprobarea Stafutului disciplinar al personalului din unititile
de transporturi si constatd ci este abrogat in baza art. 150 alin. (1) din Constitufie, urmand ca Impotriva
hotardrii judeciitoriel partea interesatd =i poati exercita toate ciile de atac previzute de lege.

2. Respinge exceptia de neconsiitulionalitate cu privire la art. 60 lit. ¢) 51 ullima parte si art. 63 din

Decretul nr. 3580 din 2 noiembrie 1975,

3. Cu recurs in termen de 18 zile de la comunicare.
Pronuniati in sedinia publicd din 14 octombrie 1893,

PRESEDINTELE
COMPLETULUI DE JUDECATA,
prof., univ. dr. Ioan Mygrare

- Mapgistrat-asistent,
Gabriela Dragomirestn

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr 68

din 23 noiembrie 1993
privind invalidarea mand_atului unui deputat

Grupurile parlamentare liberale din Camera Depu-
tatilor si din Senat, prin liderii acestora — domnul
deputat Dinu Pairiciu gi dommul senator Alexandru
Popovict —, au sesizat, la 8 octombrie 1893, Curtea
Constitufionald cu privire la neconstitutionalitatea ho-
tirdrii Camerei Deputalilor de invalidare a mandaiu-
lui de deputat al domnpului Dan Mircea Ottulescu din
Circumscriptia eleciorzld nr. 2 Arad.

In sesizare se arati cii la data dezbaterii procesului-
verbal al Comisiei de wvalidare, domnul Dan Mircea
Ottulescu intrunea condifiile previzute de art. 66 alin.
{9) din Legea nr. 68/1992, fiind membru al unui partid
din cadrul Conveniiei Democratice. Ca atare, argu-
mentul retinut pentruy invalidare, si anume ¢ domnul
Dan Mircea Ottulescu nu mai aparfine partidului pe
lista cdruia a candidat in alegeri, nu este constitufional.
In acest sens, se interpreteaza, in sesizare, ca in textul
art. 66 alin, (9) din Legea nr. 68/1992 termenul forma-
tiune politicd evocd si codlitiile electorale, cum este si
cazul Conventiei Democratice.

In drept, sesizarea se bazeazi, in esenti, pe interpre-
tarea dispozigiilor art. 144 lit. b) din Constitutie, po-
trivit clrora Curtea Constitulionald este competenti
s& controleze constitufionalitatea regulamentelor Par-
lamentului, In sensul ci aceasti competentd ar implica
s1 controlul constitutionalititii hotarérilor adopiate pe
temeiul regulamentelor respective.

In vederea soluiiondrii sesizirii, in conformitate cu
prevederile art. 21 din Legea nr. 47/1992 s-a solicitat
punclul de vedere al Biroului permanent al Camerei
Deputatilor,

La data de 4 noiembrie 1993, consta* ...du-se ci acest
punct de vedere nu a fost comunic: , s-a ‘o itat din
nou punctul de vedere respectiv, pre. 'm i punciul de
vedere al Biroului permanent al Senatuiu..

Cu adresa nv, XXT1/724/1983, 8 et LIPPYIS BCoe «
punctul siu de vedere, considerand -5 1oo oAt 0 iig

constituie ,,0 asociere de mal mulie partide peniru a
candida In commun pe aceeasi lista, avind ca scop obti-
nerea de cit mai multe mandate in alegeri®, sesizarea
este ,,vidit neintemelati®, formafiunea politicd si coa-
lifia electorald fiind doud notiuni distincte.

Biroul permanent al Camerei Depuiatilor nu a co-
municat punctul sfu de vedere.

CURTEA CONSTITUTIONALA,

examindnd sesizarea de neconsiiiutionalitale, punctul
de vedere comunicat de Senat, prevederile art. 144
lit. b) din Constitutie 5i ale Legil nr, 47/1992, retfine
urmiitoarele : _

Sosizorea are in vedere invalidarea unui mandat de
deputat. Ea s-a fAcut cu nerespectarea procedurii pre-
vizute de art, 21 alin. (2) din Legea nr. 47/1892; de
asemenea, sesizarea a fost initiald de grupurile parla-
mentare din cele dous Camere, desi priveste exclusiv
invalidarea unui mandat de citre Camera Deputatilor.
De aceea, in temejul autonomiei regulamentare a fie-
cirai Camere, grupul parlamentar din Senat nu posate
avea calitatea de subiect &l dreptului de sesizare a
Curtii pentru un asemenea Caz.

In ce priveste obiectul sesizirii, se constatd  ci
aceasta se referd la un act de aplicare a Regulamentu-
lui Camerei Deputalilor si nu la o prevedere a acestui
regulament. De aceea, {indnd seama cd arf. 144 lit. b)
din Constitutie priveste exclusiv regulamentele Came-
relor, rezulté- ¢ nu intrd In competenta Curiii Consti-
tutionale controhil actelor de aplicare a regulamante~
lor respective.

in sesizare se criticd meodul in ecare s-a ficut apli-
carea art, 66 alin. (9) din Legea nr. 68/1992 peniru ale-
gerea Camereli Deputatilor si a Senatului, or, pris
rolul si functiile sale, Curtea Constitutionald desfég%saré_
numai un conirol de constitutionmalitate si nu unul le~
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gat de aplicarea unei legi organice sau ordinare. De
asemeneca, refuzul validdrii mandatului s-a fdcut prin
aprobarea raportului Comisiei de validare, pe aceastd

bazi adoptindu-se Hotirirea Camerei Deputatilor nr.
54/1993 privind validarea mandatului de deputat al
domnului Ion Bold. Numai aceastd hotirfre constituie

un act juridic in sensul art. 74 din Constituiie si nu
refuzul de a valida mandatul de deputat ce face obiec-
tul sesizdrii.

Fati de cele ardfate, rezultd ¢ sesizarea urmeazd a
fi respinsi ca inadmisibila.

Potrivit art. 144 lit. b) din Constitutie, art. 3, art. 13
}it. A. b), art. 21 si art. 22 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge sesizarea grupurilor parlamentare liberale din Camera Deputatilor si Senat privind inva-
lidarea mandatului de deputat al domnului Dan Mircea Ottulescu din Circumscriptia electorald nr. 2 Arad.

2. Prezenta decizie se comunici Grupului parlamentar liberal din Camera Deputatilor si Grupului
parlamentar liberal din Senaf, precum si celor doud Camere ale Parlamentului si se publici in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea 1.

Deliberarea a avut loc la data de 23 noiembrie 1993 si la ea au participat Vasile Gionea, presedinte,
Viorel Mihai Ciobanu, Mihai Constantinescu, Miklés Fazakas, Antonie Iorgovan, Toan Muraru, Florin Bucur

Vasilescu st Victor Dan Zlitescu, judeciitori.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. dr. VASILE GIONEA

Magisirat-asistent,
Florentina Geangnu

ACTE ALE ORGANELOR ADMINISTRATIEI PUBLICE

MINISTERUL FINANTELOR
Nr. 22/7.01.1994

MINISTERUL MUNCII
SI PROTECTIEI SOCIALE

MINISTERUL DE INTERNE
Nr. 180.072/11.01.1894

Nr. 35/7.01.1994

ORDIN

In temeiul art. 8 alin. (6) din Legea nr. 87/1993 privind acordarea unor ajutoare binesti pentru incil-
zirea locuintelor in pericada 1 noiembrie 1993 — 30 aprilie 1994 si a] pet, 2 din Decizia Curtii Constitutio-

nale nr. 71/1993,

rhin'istrul_ de stat — ministrul finanfelor, ministrul

si ministrul de interne emit urmitorul erdin :

Art. 1, — Cet3fenii romini care se deplaseazi in
striinéitate in interes personal sau turistic si in cadrul
micului trafic de frontierd, pdna la data de 30 aprilie
1994 inclusiv, datorecazi taxele previzute la art, 8
.alin, (1) si (4) din Legea nr. 87/1993.

Taxele se depun in contul bugetului de stat, astfel :

a) la unititile CE.C.;

b) la trezoreriile finan{elor publice.

Pentru sumele incasate, unitdtile de niai sus elibe-
- reazd chitante in care se specificd : numele si pre-
numele plititorului, adresa, suma platitd, natura inca-
s#rii, respectiv ,,taxe asupra deplasirilor in striinitate
conform Legii nr. §7/1993.

Pentru cetifehii roméni care caldtoresc in gru or-
ganizat prin agentiile de turism, precumn si pentr cei
care trec frontiera pe bazd de documente de cilédte ‘e
colective, se poate elibera o singurd chitantl, cu pre-
cizaréa numirului de persoane si a totalului sun &1 v -
casate,

de stat — ministrul muncii si protectiei soeiale

Sumele incasate se varsi in contul bugetului de staf
la subcapitolul 15.1.04 ,taxe asupra deplasirilor In
striinitate conform Legii nr. 87/1993%

Art. 2. — Nu sunt supusi platii taxei de trecere a
frontierei cetdfenii roméni care se deplaseaz# in strii-
nitate In interes de serviciu, pe bazi de pasapoarte de
serviciu sau diplomatice,

Art. 3. — Persoanele care, potrivit art. & alin. {2)
din Legea nr. 87/1998, beneficiazi de séutire de plati
a taxelor, vor prezenta organelor vamale acte dovedi-
toare din care si rezulte ci se Ihcadreazd Intr-una din
categoriile exceptate. Actele doveditoare se vizeazd de
cétre organele vamale. ) :

Art. 4. — Chitantele eliberate in conditiile art. 1
s, dupd caz, actele dovedifoare previzute la art 3

: prezintd organelor Ministerului de Interne de con-
Ity v.are frontierd, care le stamplleazd cu stampila
caro no oolicd pe documentele de céldtorie.

Compression by CVISION Technologies’ PdfCompressor. For Evaluation Purposes Only


http://www.cvisiontech.com/pdf-compression.html

12 MON{TORUL OTICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I. Nr. 12

Art. 5. — In carul in care persounele indreptitite
a i scutite de plaia taxei de trecere g frontierei nu
au posibilitatea de a obfine, in prealabil, actele dove-

ditoare previzute la art. 3, vor pliti conform art. T

taxa datorati, urméind ca la inapoierea Tn fard sd so-
licite restituirea sumeloyr platite.

Art, 6. — Cetatenilor roméni carz au plitit taxa de
trecere: a frontierei si ciirora 1i s-a refuzat intrarea in
tara de destinatie sau, dupd caz, nu au efectuat cali-

Ministru de stat,
ministrul finangelor,
Florin Georgescu

p. Ministru de stat,
ministrul muncii
sl protectiei sociale,

toria preconizata, li se restituie sumele platite cu acest
titlu.

Art. 7. — Restituirea sumelor plitite, in condiiiile
art. D si 6, se face de ciitre organele teritoriale ale Mi-
nisterului Finantelor, care administreaza contul bu~
getuluj in care au fost depuse sumele respective. Re-
stituirea se efectueazi pe bazi de cerere, la care se
anexeazd chitanta de depunere a sumei si, dupd caz,
actele doveditoare,

Ministru de interne,
George Toan Danescu

Dorel Mustitea,
secretar de staf
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